313

Senckenbergiana biol. | 64 |  (46) | 313-379 |Frankfurt am Main, 15. 8. 1984

Die westpaldarktischen Arten der Gattung Dufourea
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(Insecta: Hymenoptera: Apoidea: Halictidae: Dufoureinae).
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Abstract: The whole of the genus Dufonrea is being discussed first in a historical
survey, secondly in a systematic treatment of the concept of genus. The genus Dufourea is
conceived in the way most authors would do and on the other hand differcntiated against the
other genera of the subfamily Dufoureinae of the Palaearctic. The west-palacarctic species of
this genus are being arranged in the order of their subgenus; particularly their distribution is
given, The species are presented in keys with illustrations and photographs. The following
subgenera are established as new: Alpinodufourea, Atrodufourea, Minutodufourea,
Afrodufourea, Flavodufourea. The following taxa and hitherto unknwon sexes are described as
new: Dufourea (Dufowrea) exulans n.sp. G'Q, Dufourea (Dufowrea) brachycephala
(WarNckE 1979) Q, Dufourea (Dufourea) eremica Esmer 1976 @, Dufourea (Merropbhites)
merceti VACHAL 1907 @, Dufourea (Cyprivophites) longicornis (WarNckE 1979) Q.
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1. Historische Ubersichtiiber die Gattung Dufourea in
Europa.

Dic iltesten vier Gattungsnamen wurden nur auf ein bis zwei Arten begriindet,
wobei die Autoren die nahe Verwandtschaft in der heutigen Unterfamilie
Dufoureinae urspriinglich nicht erkannten. Es sind dies: Systropha ILLIGER 1806 mit
der einen Art Andrena spiralis OLivier 1789 = Eucera curvicornis ScopoLr 1770.
Rophites Seinora 1808 mit seiner neuen Art R. quinguespinosus. Dufonrea
LepELETIER 1841 mit seinen neuen Arten D. minuta und D. dejeani, sowie Halicto-
icdes NYLANDER 1848 mit seinen beiden neuen Arten F1. inermis und H. dentiventris.

NyLanper wurde sich iiber die Eigenstindigkeit seiner Halictoides gegeniiber
Rophites (Supplementum 1852: 96) unsicher und zieht schlieflich beide Gattungen
zu ciner zusammen, dic er nun Rhophites schreibt (Revisio 1852: 235-236). Diese
vom Autor SpiNoLA abweichende Schreibweise wurde in der Folge von allen
anderen Autoren iibernommen, und erst MICHENER (1944 252) hat dies gemifl dem
Internationalen Codex der Zoologischen Nomenklatur, Art. 32 und 33, richtig-
gestellt. Obwohl NyYLANDER, wie aus einer Fufinote hervorgeht (1848: 166), die
Publikation von LepeLeTIER gekannt hat, sah er offenbar nicht die viel nihere
Beziehung sciner beiden Halictoides-Arten zu denen von Dufourea als zu Rophites.

Auch zwei zur selben Zeit publizierende Autoren fassen Rophites und Dufourea
als eine Gattung auf, beschiftigen sich damit aber nur im Rahmen von Ubersichten:
EvErsMANN in seiner Fauna volgo-uralensis (1852: 60) und SmitH in seinem
Hymenopterenkatalog (1853: 133).

Auf die ausfithrlichen Arbeiten von Scuenck, insbesondere von 1861, und seine
Gliederung der Gattungen bauen weitgehend alle folgenden Autoren auf, Scuenck
nennt als Gattungen Systropha, Rophites, Halictoides und Dufourea und stellt als
weitere Gattung Rbopbitoides auf. Bei den folgenden Autoren wird im Prinzip diese
Einteilung beibehalten, es gibt lediglich Meinungsverschiedenheiten dariiber, ob
Rophites und Rhophitoides sowic Dufouréa und Halictoides als Gattungen oder als
Untergattungen aufzufassen sind. Diese grundsitzliche Gliederung wird vom Ende
des 19. Jahrhunderts bis in die Gegenwart von folgenden Autoren vertreten:
Vacuar, Dours, PEREZ, SAUNDERS, FRIESE, SCHMIEDEKNECHT, KoHL, DusmeT,
ALFkEN, BriTHGEN, Porov, MicHENER, MavROMOUSTAKTS, MGCZAR, BENEDEK
und ScHwamMMBERGER. Lediglich die Auffassung bei Morawitz ist nicht recht
durchschaubar. Gebraucht er doch in seinen fritheren Arbeiten Dufourea und
Halictoides als von Rophites getrennte Gattungen, beschreibt 1876 seine Dufourea
atrocoerulea aus der Turkestanausbeute FED&ENKOS aber als Ropbites und vermischt
dazu auch Arten, fiir die spiter Friese die Untergattung Pararbophites aufstellt, die
nach dem heutigen System zu den Anthophorinae zihlt. In den folgenden Jahren
folgte MorawiTz wieder den Auffassungen Scuencks und den Autoren seiner Zeit
und in seiner letzten Arbeit (1893) beschreibt er wicder eine Dufourea unter der
Gattung Rophites.

Spiter werden noch dreiGattungen derDoufourcinae aufgestelle: Trilia VacHAL
1899, zuerst als Untergattung von Dufourea, von Porov (1957) zur eigenen
Gattung crhoben, sodann Morawitziz Friese 1902 und Morawitzells Porov 1957.
Damit war bis in die Gegenwart eine weitgehende Abklirung im Umfang der
cinzelnen Gattungen gegeben. MICHENER (1965: 321-322) gab in seiner Zusammen-
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stellung der Gattungen der westlichen Hemisphire zuletzt auch eine kurze Uber-
sicht iiber die Gattungen der Paldarkus.

2. Grundsitzliche Uberlegungen zum Gattungsbegriff am
Beispicl der paldarktischen Dufoureinae.

Solange es keine besonderen Auffassungsunterschiede iiber den Umfang der
Gattung Dufourea, wie bei den im ersten Kapitel genannten Autoren, gab, eriibrigte
sich eine nihere Auseinandersctzung iiber die Gattung selbst. Weil nun jlingst dazu
fiilr den paldarktischen Bereich eine stark abweichende Meinung mit Vehemenz
vertreten wurde (WARNCKE 1979), ist es notwendig, den Gebrauch und Umfang der
Gattung Dufourea in dieser Publikation zu kliren. Ursache fiir solch divergierende
Auffassungen sind zwei Ziele, dic mit dem Gattungsbegriff verfolgt werden,
Gattung als Ordnungsprinzip und Gattung als Darstellung phylogenetischer Bezie-
hungen.

Historisch ilter ist die Gattung als Ordnungsprinzip. Bei LINNE und den dltesten
Autoren ist gemif der aristotelisch-thomistischen Philosophie der Gattungsbegriff,
bzw. die Gattung das Wesentliche, und die einzelnen Arten geben nur die differ-
entia specifica. Damit soll Ordnung und Ubersicht in die Fiille der Formen gebracht
werden. Eine Darstellung evolutiver Bezichungen wie heute lag fast véllig aufierhalb
des Horizontes dieser Autoren. Ob nun konkret bei den Bienen nur eine Gattung
Apis wie bei Linng, zwei Gattungen Apis und Melitta wie bei Kirpy oder viele
Gattungen wie bei MicHENER (1944, 1965), dem griindlichst iiberlegten und heute
weitgehend anerkannten System, verwendet werden, auch heute noch ist entschei-
dend fiir den Wert oder Unwert von Gattungsnamen und -umfang die leichte
Auffindbarkeit und Ordnung der einzelnen Arten. Wie umfangreich nun eine
Gattung sein soll oder kann, dariiber wird man immer verschiedener Auffassung
sein kénnen. Wenn schon cin Autor an einer Feingliederung einer grofieren Gattung
interessiert ist, bleibt die Form der Untergattung oder der Artgruppe. Damit wird
ein unndtiges Transferieren von Arten in verschiedene Gattungen vermieden, vor
allem aber auch eventuelle sekundire Homonyme, Um cin Beispiel bei den paldark-
tischen Dufoureinae zu nennen: es ist wenig sinnvoll, dafl durch die Zusammenzie-
hung in eine Gattung Rophites die gut bckannte, charakeeristische Morawitzia
mandibularis ALFKEN 1938 zum Homonym wird und dann unter dem Namen
Rophites papaveri [sic!] WarRNCKE 1979, noch dazu mit falscher Genetivbildung,
auftaucht.

Historisch jiinger ist die Auffassung der Gattung als Spiegelbild evolutiver
Beziehungen. HEnniG (1950) ist deren konsequentester und wohl auch bei uns
bekanntester Vertreter. Daf} dieses kladistische System aus Mangel an ausreichender
Zahl hherer Kategorien im cinzelnen nicht durchfithrbar ist, wurde schon mehr-
fach festgestellt. Ahnlich hat schon MicHENER (1944: 228-229) konkret bei den
Bienen durch Untersuchungen, welche Merkmale urspriinglich, welche abgeleitet
sind, versucht, die damals ziemlich verworrene Systematik der hoheren Kategorien
nach gencalogischen Kriterien zu ordnen. Wenn auch das System MicHENERS, wie
jedes Ordnungsgefiige, das der Mensch zur Einteilung der Lebewesen beniitzt,
anfechtbar bleibt, so ist doch dieses System durch die Griindlichkeit der Untersu-
chungen am chesten akzeptabel und wurde in der Folge auch von der tiberwiegen-
den Zahl der Autoren angenommen.
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Eine Merkmalsanalyse, die Warncke (1979: 112-113) im Zusammenhang mit
den Dufoureinae gibt, weicht in einzelnen, aber wesentlichen Punkten von MicHE-
NER ab (z. B. die Zahl der Cubitaladern) und wird keineswegs begriindet. Zugleich
behauptet WarNCKE, es gibe objektive Kriterien, welche morphologische Merk-
male eine Gattung konstituieren. Es seien solche, die urspriingliche Merkmale sind,
bzw. die er als urspriingliche bezeichnet: ,Da es sich bei Insekten um stammesge-
schichtlich alte Gruppen handelt, gilt als sicher, dal die meisten Gattungen auch
schon vor langer Zeit entstanden sind® (1979: 112). Dies allein zeigt schon die
Problematik seiner Gattungsauffassung, denn bekanntlich entstehen in der Evolu-
tion nur Arten. Die Art in Form von Populationen ist es, was wir in der Natur
vorfinden, und nicht Gattungen!

Weil wir weit davon entfernt sind, die Genealogie der Bienen, vor allem mangels
fossiler Funde, zu kennen, halte ich es fiir sinnvoll, bei einem System zu bleiben,
das der bisherigen gewohnten Einteilung entspricht. Dieses System stiitzt sich auf
Merkmale, die beiden Geschlechtern zukommen, wodurch die Bestimmung erleich-
tert wird.

3.Die Gattung Dufourea— Abgrenzung gegeniiber den anderen
paliarkcischen Gattungen der Dufoureinae.

Die Definition der Halictidae darf ich nach MicHENER (1944) als hinreichend
gekldrt voraussetzen. Die Unterfamilie der Dufoureinae trennt MICHENER gegen-
iiber den anderen beiden Unterfamilien der Halictinae und der Nomiinae mit
folgenden Merkmalen ab: “Clypeus short, ordinarily not longer than labrum which
is broadly rounded or truncate apex; clypeus seen in profile ordinarily rounded and
protuberant beyond level of the nonprotuberant supraclypeal area; antennal sockets
usually well below middle of face.”

Diese Abgrenzung ist weithin richtig, bedarf aber noch einiger Klirung: den
langsten Clypeus im Verhiltnis zum Labrum fand ich bei D. longicornis, Clypeus-
linge : Labrum = 0-37 : 0-29. Bei den Arten der Halictinae mit besonders kurzem
Clypeus, wic etwa bei der Gruppe des Lasioglossum politum (Scuenck) kann der
Clypeus so lang wie das Labrum sein, ohne den dornartigen Fortsatz gemessen; mit
dem Fortsatz wire das Labrum noch viel langer als der Clypeus, etwa bei Lasioglos-
sum mandibulare (MORAWITZ).

Daher halte ich es fiir notwendig, weitere Abgrenzungsmerkmale zu geben.

Dufoureinae:

Basalader schwach gekriimmet (Abb. 264,
265).

Q: Tergit 5 mit Analfranse.

Ausgedehnte gelbe Kérperfirbung nurin der
Gattung Morawitzella.

Halictinae:

Basalader stark, insgesamt fast im rechten
Winkel gekriimmr.

Q: Die Tribus Halictini und Augochlorini
auf Tergit 5 mitten mit beiderseits behaarter,
glatter Langszone (Pseudopygidialfeld), aus-
genommen bei den Parasitengattungen Sphe-
codes, Pavalictis und Temnosoma, diese ohne
Beinsammelbehaarung.

Die Tribus Nomioidini mit Analfranse, aber
mit + ausgedehnter gelber Kérperfirbung.




d": Sternit 7 beiderseits am Ende verlingert
und chitinisiert, meist kompliziert gebaut,
Sternit 8 mitten mit langem Fortsatz.

Dufoureinae:

Radialader flach gekriimmt, gegen den Flii-
gelvorderrand in spitzem Winkel zulaufend.

Q: Stachelapparat, auch bei den grofiten Ar-
ten, schwach gebaut, wie bei den Arten der
Gattung Andrena dic Haut des Menschen
normalerweise nicht durchdringend.
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@': Sternit 7 und 8 kaum chitinisiert, cher wie
spangenartige Hautchen, Sternit 8 nur mit
kurzem Mittelfortsatz.

Nomiinae:

Radialader am Ende stark gekriimmt und fast

rechtwinklig auf den Fliigelvorderrand zu-
laufend.

$Stachelapparat, auch bei den kleinen Arten,
kriftig gebaut, Stich durch die Haut des
Menschen.

Diese Unterscheidung bedarf zweifellos einer genaueren Objektivierung, ist aber jedem

Sammler aus der Erfahrung bekannt.

d': Sternit 7 beiderseits am Ende verlingert
und chitinisiert, meist kompliziert gebaut.
Sternit § mitten mit langem Fortsatz.

d': Sternit 7 und 8 schwach ausgebildet wie
bei den Halictinae; manchmal kriftiger chiti-
nisiert, Sternit 7 spangenartig gebaut mit kur-

zen Querlappen, Sternit 8 mitten manchmal
dornartig verlingert (z. B. bei Lobonomia).

Die Gattung Dufourea selbst ist mit ihren zwei Cubitalzellen naturgemif} von
den drei Gattungen mit drei Cubitalzellen leicht zu trennen. Bei Systropha und
Morawitzia ist die 1, und 3. Cubitalzelle an Gréfle annihernd gleich, die 2. kleiner,
annihernd quadratisch oder aber nur wenig verengt. Trilia hat demgegeniiber eine
viel grofere 1. Cubitalzelle im Vergleich zur 3., die 2. Cubitalzelle oben stark
verengt.

Bei Systropha ist bei den @9 die Tergitbehaarung seitlich sehr ausgeprigt und
wird zusammen mit den Hinterbeinen zum Pollensammeln benutzt. Bei den 3
der paldarkeischen Arten sind die Fiihlergeiflelendglieder umgeforme und eingerollt,
thre Sternite tragen Hocker oder Dornen, Sternit 8 mit breiter Endplatte. Bei
Morawitzia sind das 1. und 2. Labialpalpenglied plattgedriickt, stark verlingert und
zu Zungenscheiden umgcbildet. Bei Trilia besteht Tendenz zu stirkerer Gelbfir-
bung an den Mundteilen, auch auf der Mitte der Mandibeln. Die Gelbfirbung an
Beinen, Fiihlern, Gonostyli sowie plastische Bildungen auf Sternit 6, wie sie
WarnckE als Kennzeichen fiir Trilia anfiihrt, sind nicht signifikant, sie sind auch
bei anderen Dufoureinae zu finden.

Die Gegentiberstellung der Gattung Dufourea mit den anderen drei paliarkti-
schen Gattungen mit zwei Cubitalzellen in der folgenden Tabelle:

Morawitzella: Dufonrea: Rhophitoides: Rophites:
(nur das O einer Art  Basalader auf die Basalader auf die Medialader in flachem Win-
bekannt) Basalader Medialader in stei- kel auftreffend.

auf die Medialader lem Winkel auftref-
in flachem Winkel fend.
auftreffend.

1. Cubitalzelle viel Cubitalzellen in der Grofle annihernd gleich.

grofier als die 2.
Cubitalzellen und Cubitalzellen und erste Discoidalzelle deut-
erste Discoidalzelle lich schlanker, gestreckter (Abb. 266, 267).
kiirzer (Abb. 264, 265). '
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Tergite nur mit Borstenreihen, die keine Endteile der Tergite mit lockeren Binden aus
deutlichen Binden bilden. borstenartigen Haaren, diese Binden aber
nicht so dicht wie etwa bei Halictus.
Mundteile ohne auffillige Bildungen, vielfiltig in den Proportionen, Labialpalpenglieder
basale Palpenglieder manchmal abgeplattet. 1-3 enorm verlin-

gertund abgeplattet,
zu Zungenscheiden

umgebildet,
Propodeum lang, meist so lang wie Scutel- Propodeum kurz, nur wenig linger als das
lum, am Ende abgerundet, Mittelfeld ver- Postscutellum, Mittelfeld am Ende deutlich
schieden deutlich ausgeformt. abgegrenzt, annihernd dreieckig ausgeforme
und hier gegen den Stuz deutlich gewinkelt.
Q: Stirn unbehaart oder nur mit weichen Haa- Stirn mit zu Stacheln
ren. umgebildeten Haa-

ren, auch bei der
kleinsten Art, R. gu-

senleineri.

' Sternit 7 am Sternit 7 mit ver- Sternit 7 mit deutlich abgesetzten, schlanken,
Ende nicht verbrei- schiedenen plasti- dorsalen Nebenlappen.
tert. schen Bildungen, je-

doch ohne deutliche

dorsale Nebenlap-

pen.
Sternit 8 am Ende Sternit 8 am Ende mit knopf- bis plattenartiger Verdickung.
ohne Verbreiterung,
Ausgedehnte Gelb- Gelbfirbung reduziert, ganz selten an Mundteilen, jedoch vielfach auf
farbung des Kor- Beinen, Fiihlern; Sternite selten rot, die Endteile der Sternite oft

pers, daher von Mo-  horngelblich aufgehellt.
rawrrz die einzige

Artunter der Gat-

tung Epimethea be-

schrieben.

Fiir die praktische Determination, auch durch den Anfinger, kann die Gattung
Dufourea in Europa leicht von anderen Gattungen mit zwei Cubitalzellen bei
Beachtung folgender Merkmale abgetrennt werden: Beinsammler (damit Abgren-
zung gegeniiber allen Gattungen der Bauchsammler sowie gegeniiber Hylaeus und
Schmarotzerbienen), schlank gebaut, schwarz, selten etwas dunkelgriin, spirlich
behaart. Habituell kann bei oberflichlicher Betrachtung eine Verwechslung mit
Panurginus oder Micrandrena geschehen. Die Andrenidac unterscheiden sich durch
ihre Augenfurchen, Micrandrena durch drei Cubitalzellen, Panurginus durch am
Ende gerade abgestutzte Radialzelle.

4. Taxonomische Relevanz der Merkmale und Arcder
Messungen.

Merlmale aus dem Korperbau: Neben Fliigelgedder sowic Bau und Proportion
der Mundteile, die vor allem fiir die Einteilung in Gattungen und Untergattungen
bedeutsam sind, ist vor allem wichtig die Proportion des Gesichts. Die Linge, bei
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Frontalansicht, wird vom Scheiteloberrand nach unten bis zu einer gedachten Linie
gemessen, die dic beiden Endzihne des Clypeus verbindet. Das Labrum, weil
einklappbar, wird nicht mitgemessen. Bei der Gesichtsbreite werden dic Facetten-
augen mitgemessen. Linge und Breite der Fiihlergeiflelglieder werden jeweils in der
Ansicht von vorne in der Mitte gemessen.

Der gedrungene oder schlanke Bau des Thorax spielt bei manchen Halictidae zur
Determination ecine wichtige Rolle, nicht aber in vorliegender Tabelle fiir die
Dufoureinae. Die Form des Propodeum ist bei den Halictinae sehr wichtig, bei den
Dufoureinae von untergeordneter Bedeutung. Ich verwende, um unnétige Kompli-
kationen zu vermeiden, die Bezeichnungen BLiTHGENS (1930). Der horizontale Teil
des Propodeum wird meist vom + umrandeten Mittelfeld (“herzférmiger Raum”
bei anderen Autoren) eingenommen, scitlich davon die + abschiissigen Seitenfelder.
Der hintere senkrechte Teil wird Stutz genannt. Bei den Tergiten ist fiir die
Determination wichtig, ob die Endteile im Verhiltnis zur Linge der Scheibe breit
oder schmal und von der Scheibe deutlich oder undeutlich abgesetzt sind. Die
plastischen Bildungen der Terminalia der &' eignen sich gut zur Artbestimmung
und sind auch in den Zeichnungen dementsprechend zahlreich dargestelle.

Merkmale in der Struktur der einzelnen Korperteile: am Gesicht Scheitel, Stirn,
Strnschildchen und Clypeus, am Thorax besonders Mesonotum, manchmal auch
Mesopleuren, auf den Tergiten besonders Krimmung, Scheibe und Endteil des
ersten Tergits. Auf dem Mesonotum wird, wenn nicht anders angegeben, die
Punktierung zwischen dem meist von der Nadel zerstirten Zentrum und den
Notauli in der Messung dargestellt. Die Messung der Punktierung geschieht in
Ubereinstimmung mit meinen fritheren Arbeiten durch ein absolutes und ein
relatives Mafi.

Es wird der Durchmesser der Punkee gemessen, und zwar die gréfiten und kleinsten
Punkte der jeweiligen Meflzone. Diese Messung geschieht mit einem Mefokular der Firma
Reichert, Wien, 6-3x, bei Objektiven des Stereomikroskopes 10x. Ein Teilstrich bedeutet in
dieser Vergrofierung 16 ym nach Werksangaben. Die Punkte werden in Unterteilungen
solcher Mefistrecken gemessen, in Schritten von viertel, drittel, halben, zweidrittel und
dreiviertel interpoliert. Diese MeRgenauigkeit ist wegen der Variationsbreite in der Grofie der
Punkte sowie der meist unscharfen Rinder ausreichend. Die Dichte oder Zerstreutheir der
Punktierung wird in der zweiten Zahl nach dem Schriigstrich angegeben, um wievielfach in
den jeweiligen Punktdurchmessern die Abstinde variieren. Betonen mochte ich, daff hier
jeweils die kiirzesten und lingsten Abstinde zwischen einzelnen Punkten in der entsprechen-
den Zone gemessen werden, und zwar jeweils von Punktaufenrand zu Punktaufenrand.
Nicht gemessen werden die dazwischenliegenden Flichen. Denn die Flichen von gegenliufig
gekriimmten Zonen lassen sich in ihrem Verhiltnis zueinander weit schwerer abschatzen als
die Entfernungen. Dic Zwischenriume sind bei den Dufoureinae meist glatt. Die verschiede-
nen Formen von Zwischenskulptur, lederartiger Chagrinierung oder Runzelung, die zur -
Determination der Halictinae sehr wichtig ist, tweten in der Bedeutung bei den Dufoureinae
zuriick. '

Die Messungen der Fiihler geschehen in derselben Vergréferung wie oben bei
den Punkten geschildert, die des Gesichts mit dem Objektivpaar 4x, wobei eine
Mefistrecke nach Werksangaben 40 pm betrigt.

Die unbenannten Zahlen des Gesichts “Linge zu Breite” oder der Fiihlerglieder
“Lidnge zu Breite” stellen Angaben in Millimeter dar.
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Dazu einige Beispiele: ‘

Gesicht | : b = . .. bedeutet Gesicht Linge : Breite; g = bedeutet den Quotienten von Linge
durch Breite. Bei der Messung der Punktierung bedeutet etwa 10-16 pm/ 0-1-0-6: die
Durchmesser der Punkte betragen 10-16 um, die Abstinde der Punkte betragen das 01-
0-6fache der Punktdurchmesser.

Die Merkmale in der Firbung sind, soweit brauchbar, hinlinglich in den
Tabellen berticksichtigt und bediirfen keiner niheren Erklirung. Die Merkmale in
der Behaarung sind nur in besonderen Fillen von Bedeutung und treten gegeniiber
der Wichtigkeit etwa der Tergitbehaarung bei den Halictini zuriick.

Sorgfiltiges Priparieren gibt den einzelnen Exemplaren gewissermafien eine standardisierte
Form und erleichtert wesentlich das Bestimmen. Aus Griinden der Haltbarkeit sollen grund-
sitzlich nur Nadeln aus rostfreiem Stahl verwendet werden, von der Stirke 00 und 0. Diinnere
Nadeln sind wegen ihrer Biegsamkeit zu vermeiden. Ein Nadeln auf Minutien ist nicht nur
aufwendiger, es erschwert auch die Sicht auf manche Kérperteile bei der Determination und ist
bei den Dufoureinae auf Grund ihrer Gréfle nicht nétig. Bei der iiberwiegenden Zahl der
Exemplare, die in Sammlungen vorzufinden sind, erfolgte eine Nadelung mitten durch das
Mesonotum. Die Skulptur ist hier zerstort. Deshalb wird diese Zone in den Bestimmungsta-
bellen nicht beriicksichtigt. Trotzdem ist es wiinschenswert, réchts oder links der Mitte zu
nadeln, um die Skulptur im Zentrum zu erhalten, Der Kopf soll mit senkrecht stehender
Stirnseite wie in natiitlicher Lage bleiben. Ein Hochdriicken des Kopfes auf dem Spannklotz
erschwert eine spitere Untersuchung der Form des Scheitels. Das Abdomen soll leicht nach
unten hiingen, so dafl die Basis von Tergit 1 sichtbar bleibt. Die Fliigel werden mit je zwei
Minutien seitlich so schrig aufgestellt, dafl der Blick auf die Tergite frei ist. Die Beine werden
in natiirlicher Stellung ausgerichtet, so dafl die Kopfseiten und Pleuren sichtbar bleiben. Die
Terminalia der Minnchen sollen unter keinen Umstinden in Einbettungen pripariert werden,
weil dadurch eine allseitige Untersuchung unméglich gemacht wird. Eine Trockenpriparation
ist immer noch das Beste. Normalerweise geniigt ein Herausziehen der Sternite 7, 8 und des
Genitale mit feinen, an der Spitze gekriimmten Nadeln und schr spitzen Pinzetten. Reiflen
solche Teile bei der Priparation ab, so sind sie jeweils auf ihrem basalen, taxonomisch am
wenigsten wichtigen Teil auf einem kleinen Kartonplittchen anzukleben, so daf die taxono-
misch wichtigen Mittel- und Endpartien der betreffenden Terminalia von allen Seiten gut
untersuchbar bleiben. Bei altem Material sind die Terminalia oft sehr verhirtet und lassen sich
auch nach dem iiblichen 24stiindigen Aufweichen in Wasserdunst kaum herauspriparieren.
Meist bricht der Hinterleib als ganzes oder bei irgendeinem Segment ab. Nun kénnen diese
Teile wie iiblich in Kalilauge aufgeweicht, zerlegt und gereinigt werden, wobei das Wissern
nicht vergessen werden darf, um spitere Zerstorungen durch die Lauge zu vermeiden, Fiir
Konzentration, Temperatur und Dauer der Behandlung in der Lauge muf unbedingt an
Ubungsmaterial Erfahrung gesammelt werden, bevor wertvolles altes Material pripariert wird.

Fiir eine Priparation der Mundeeile geniigt ein Offnen der Mandibeln und Herausklappen
der Mundteile, Zunge und Palpen. Gut geht das nur bei frischem Material. Beim Aufweichen
von altem Material brechen diese Teile sehr leicht.

Fiir eine Reinigung verschmutzter Chitinflichen ecignet sich am besten chemisch maglichst
reines Xylol.

Daf jedes Exemplar wie iiblich in der Entomologie mit ausreichenden Angaben etikettiert
wird, bedarf wohl keiner weiteren Erliuterung.

5. Bestimmungstabellen.
A. Bestimmungstabelle der @ 9 : Fiihler mit 12 Gliedern, Hinterleib mit 6 Segmen-
ten, Hintertibien mit Sammelbehaarung.

1. Aulenseite der Mitteltibien deutlich konkav; Mittelfemora, von unten gesehen, gegen das
Ende zu leicht konkav, etwas blattartig verbreitert, hier fein chagriniert, seidig matt.
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Robuste Art, 7-5-8 mm. Stirn und Mesonotum meist mit griinen Reflexen, bei abgefloge-
nen Exemplaren kann diese Firbung verloschen sein. Mundteile ghnlich wie bei Duforurea

s.5tr, Kurz (Abb. 7, 8). oot 2
Auflenseite der Mitteltibien konvex. Mittelfemora, von unten gesehen, am Ende niche
blattartig erweitert, hier konvex oder selten undeutlich konkav. ... ... ... ... 3

. Mesonotum fein, sehr dicht punktiert, zwischen Notauli und Mittellinie die Punktab-
stinde 0-2-0-5, hinten mitten bis 1-5, zwischen Notauli und Tegulae 0-1-1-0. Die dunkle
glatte Zone am Augeninnenrand dicht punktiert 0-1-1-5, selten Abstinde bis 2-0. Griinfir-
bung von Stirn und Mesonotum vorne schwach ausgebildet, Tergite braun.
.......................................... paradoxa paradoxa (MORAWITZ).
Mesonotum miflig dicht punktiert, auf der Normstelle 0-5-1-0, hinten bis 3-0, vorne bis
0-1; zwischen Notauli und Tegulae 0-1-3:0. Dunkle Zone am Augeninnenrand zerstreuter
punktiert: 0-1-3-0. Griinfirbung auf Stirn und Mesonotum vorne lebhaft, Tergite briun-
lich, an der Basis der Scheiben manchmal mit schwachem Griinschimmer. . ............
.............................................. paradoxa mesembria EBMER,
Mesonotum naoch zersreuter punktiert, auf der Normstelle 0-5-3-0, bei cinzelnen Exem-
plaren bis 5-0; zwischen Notauli und Tegulae 1:0-4-0. Dunkle Zone am Augeninnenrand
wic bei voriger 0-1-3:0. Griinschimmer in Stirke und Ausdehnung stark schwankend,
durchschnittlich wie bei voriger, auf den Tergitscheiben meist noch ausgedehnter und
deutlicher. . ...... ...t paradoxa atrocoertlea (MORAWITZ).
(Die Punktierung und Chagrinierung der Tergite schwankt bei paradoxa stark, auch
innerhalb der einzelnen Populationen, so daff ich sie als diagnostische Merkmale als nicht
brauchbar erachte).
. Zumindest die Stirn, manchmal auch weitere Teile von Kopf und Thorax mit deutlichem

griinem bis blauem Schimmer, Stirnschildchen vereinzelt mit bunten Reflexen. ... .. .. 4
Kopf und Thorax schwarzbraun bis'schwarz. ........ .. ... . ... .. ... ... 10
. Gesicht deutlich queroval,z. B.1 : b= 161:2-10bis 140 : 174 ... .ovvvvvnnnn. 5
Gesicht annihernd so lang wie breit (nur durch Messung nachweisbar ein wenig breiter als

lang) bis deutlich lingeralsbreit. . ..o v 6
. Gesicht geringfiigig linger, | : b = 161 : 2-10. Clypeus nur an der Basis mit feinen
Punkten, sonst spiegelglatt, punktlos; Stirnschildchen auffillig abgeflache, seitlich fein,
miflig dicht punktiert (12-16 pm / 0-1-1-0). Stirn mifig dicht punktiert (16-20 ym / 0-1-
10). Mesonotum auf der Normstelle miflig dicht punktiert, viele feine Punkte von 8-
10 um, dazwischen vereinzelt sehr flache und daher nicht sofort sichtbare Punkte um 20-
22 um, Abstinde, gemessen an den kleinen Punkten 0-5-1-0, lings der Mitte eine glatte,
punktlose Zone, hinten mitten deutlich zerstreuter punktiert. Mesopleuren oben leicht
lingsrunzlig chagriniert, mit kaum ecrkennbaren Piinkichen dazwischen, unten sehr
oberflichlich gerunzelt, glinzend, in gleichmiBiger Rundung in die Brustsciten iiberge-
hend. Propodeum breit, Mittelfeld eben, mit wenigen, sehr flachen Runzeln, hinten
seitlich fast spicgelglatt, Tergitendteile sehr scharf von den Scheiben abgesetzt. Tergit 1 auf
der Scheibe fein, zerstreuter punktiert (4-10 pm / 1-5-7-0), die Endteile punktlos, fein
chagriniert. Punktierung auf Tergit 2 ein wenig dichter. Fiihlergeiflelunterseite hellorange,
Tarsen rotlichgelb bis rétlichbraun, Tergitendteile sehr auffillig horngelb. Analfranse
orange. Stigma ocker, 7 mm. Das @ dieser Art ist hier erstmals beschriecben. ...........
....................................................... eremica EBMER.
Gesicht stark queroval, 1:b =1-22: 148, Clypeus an der Basis mit mittelstarken
Punlcten 12-20 pm / 0:2-2:0, sonst vollig glatt. Stirnschildchen wie bei eremica vollig
abgeflacht, seitlich fein punktiert, dort 6-10 ym/ 1-0-1:5, mitten punktlos. Stirn schr
zerstreut punktiert 12-16 pm / 1:0-6-0, dazwischen glatt. Mesonotum ebenfalls sehr
zerstreut punktiert 10-20 pm / 1-5-4-0, Zwischenriume glatt. Mesopleuren mit feinen
zerstreuten Punkten auf fein chagriniertem Grund. Propodeum lang, die sehr feinen fast
geradlinigen Runzeln des Mittelfeldes etwas deutlicher als bei eremica, wie bei dieser
seitlich und hinten in breiter Zone vollig glatct und stark glinzend. Tergit 1 auf der Scheibe
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fein chagriniert, die Punkte spirlich, 8-12 um / 2-0-4-0. Tergitendteile schmal, auch
mitten sehr scharf von den Scheiben abgegrenzt. Analfranse und Fihler unten rostgelb,
Stigma und Endteile horngelb. 5 mm. Das @ dieser Artist hier erstmals beschrieben.

............................................... brachycephala (WARNCKE).
Gesicht stark queroval, | : b = 140 : 1:74. Stirn mifig dicht punktiert 16-20 pm / 0-5-
1-0, Clypeus und Stirnschildchen iber die ganze Fliche relativ grob, zerstreut punkdiert,
Stirnschildchen wie i{iblich konvex gewolbt. Mesonotum mit unregelmifig starken
Punlten, 10-12 pm und 20-24 um, Abstinde seitlich 0-1-1-0, mitten bis 0-5-4-0. Meso-
pleuren oben mit unregelmiflig runden Punkten sehr unterschiedlicher Stirke 8-24 pum,
dazwischen leicht chagriniert, unten zu den Brustseiten in Form einer flachen, linglichen
Beule iibergehend, dort sehr feine Punkte mit glatten Zwischenrdumen. Mittelfeld
schwach konkav mit scharf erhabenen Runzeln. Tergit 1 auf der Scheibe sehr ungleichma-
Big starl punltiert, 4-8 pm und 16-20 pm (Abb. 274). Tergitendreile mitten unscharf von
der Scheibe abgesetzt. Analfranse, Fiihlerunterseite, Beine und Stigma dunkelbraun,
Tergitendteile sehr undeudich aufgehellt. 5mm. ............... atrata (WARNCKE).

. Mundteile kiirzer (Abb. 3, 4). Gesicht kurz, klein wenig breiter als lang, z.B. 1:b =

144 : 1:52, Stirn (16-20 um / 0-1-0-5) und Mesonotum (12-20 um / 0-5-1-0) fein und dicht
punktiert, Scheiben der Tergite zerstreut punktiert (= 8 pm/ 20-50), auf der Basis
jeweils grober und dichter, 5-5-7 mm, ... o oL alpina MORAWITZ.
Mundteile, insbesonders Maxillarpalpen, verlingert (Abb. 16, 18, 90-102), wegen ihrer
Linge nicht nur im vorgestreckten, sondern auch in eingeklappten Zustand erkennbar. . 7

. Gesicht annihernd so lang wie breit. Mesonotum ziemlich zerstreut punktiert (2:0-5-02).

Auf Grund analoger Merkmale vom ' her diirfte das unbekannte @ nach diesen
Merkmalen sich hier einordnen lassen. ................ coeruleocephala MoORAwITZ.
Gesicht deutlich linger als breit, Mesonotum deutlich dichter punktiert, Abstinde bis 1-0. 8

. Gesicht besonders schlank, 2. B. 1: b= 1-54 : 1-28 (q = 1-20). Mesonotumpunktierung

in der Punktgrofie sehr unterschiedlich (8-24 pum / 0-1-0-8), vorne seitlich ungemein dicht
und fein punktiert, dazwischen glatt, dic Punkte unscharf eingestochen (Abb. 283).
Mittelfeld mit fast geraden, feinen Runzeln. Scheiben der ersten drei Tergite fein, miflig
zerstreut punktiert, auf der Scheibe von Tergit 1 8-16 pm / 0-2-1'5 punktiert. 55-6 mm. ..
.......................................................... styx EBMER,
Gesicht nicht so schlank, g = 1:10-1:11. Mesonotumpunktierung in der Punktstirke viel
regelmifiger, 16-22 um, nur ganz vereinzelt Piinktchen um 6 pm, die Punkte scharf
eingestochen. Tergitpunktierung schirfer und tiefer eingestochen. Mittelfeld sehr verwor-
rengerunzelt. ... . 9

. Clypeus kiirzer, sehr unscharf, grob, zerstreuter punktiert, dazwischen querchagriniert,

matt. Stirnschildchen sehr dicht punktiert, Abstinde 0-1-03, nur am Ende mitten zer-
streuter, Stirn und Gesichtsseiten dicht punktiert, auch zwischen Fiihlerbasis und Augen-
innenrand mifig dicht punktiert (16-20 pm / 1-0-1-5). Mesonotum und Scutellum dichter
punktiert (0-1-0-3, vereinzelt bis 0-3). Scheibe von Tergit 1 durchschnittlich feiner und
dichter punktiert, sieht man von Extremwerten ab (6-10 pm / 0-2-1-0), Kleiner, 6 mm. ...
................................................ cypria MAVROMOUSTAKIS
Clypeus linger, auf véllig glattem Grund zerstreuter punktiert, die Punkte gleichmifig
rund, wenn auch die Punktrinder unscharf (24-32 um / 1-0-3-0) (Abb. 284). Stirnschild-
chen auf Basis und Seite wie vorige Art dicht punktiert, jedoch auf dem Ende mitten in
ausgedehnter Zone zerstreuter punktiert (16-20 pm / 0-5-2:0). Stirn und Gesichtsseiten
zerstreuter punkriert, besonders auffillig zwischen Fiihlerbasis und Augeninnenrand,
dort auffillig zerstreuter punktiert (16-22 pm/ 3-0-6:0). Gesicht 1:b = 176 :1:58.
Mesonotum und Scutellum zerstreuter punktiert (16-20 um / 0-8-1-5), auch Mesopleuren
ein wenig zerstreurer punktiert. Tergit 1 durchschnittlich grober und zerstreuter punk-
tiert, 8-16 pm / 0-1-2-0. Robustere Art, 75 mm. Das @ dieser Art ist hier erstmals
Beschtiehon:. wimeen s e 55 55 5 s ARG 0 M U PR longicornis (WARNCKE).
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Mesonotum sehr zerstreut punktiert, mittlere Punktabstinde auf der Normstelle iiber das
Doppelte des Punktdurchmessers (Extremwerte 1-5-6:0) (Abb. 271,278). ........... 11
Mesonotum dichter punktiert, die Abstinde weniger als der doppelte Punktdurchmesser
(Extremwerte 0:1-2:0) (vgl. Abb. 270 von tramtmanni; dic anderen Arten haben noch
dichrerePunktering): « oo oo i o ws te vn esmmeen ox a6 o e pavae B o 6 16
Mundeteile verlingert (Abb. 20). Clypeus stark gewdlbt, ausgedehnt punktlos und spicgel-
glatt. Tergite 1-3 rotlich aufgehellt. Sehr kleine Art, 4 mm.

Mesonotum zwar zwischen Zentrum und Notauli zerstreut punktiert (12-16 pm / 3-0-6-0,
daher Alertnative 1 bei Ziffer 10), jedoch in der vorderen Hilfte dichter punktiert, die
Punkte scharf, tief eingestochen (12-16 um / 0-8-2-0) (Abb. 278). Tergit 1 auf der Scheibe

G-T0 M / 0:8-20. o\ttt et e minutissima EBMER,
Mundteile kurz (Abb. 1, 2). Clypeus deutlich punktiert. Tergite briunlich bis schwarz-
lich. Etwas groflere Arten, ab4-5 mmaufwirts. . ......ooiii i 12

Endteile der Tergite schmiler, auf Tergit 2 mitten der Endteil nur rund ein Drittel so lang
wie die Scheibe. Die Fliche der Scheibe abgeflacht. Die Punktierung, wenn auch miflig
zerstreut, so doch regelmifiger und dichter, z. B. auf der Scheibe von Tergit 2 dic
Abstinde 0:5-2:0, selten bis 3-0, die Punkte in der Stirke ziemlich gleichmiflig (Abb. 276).
.................................................................. 13
Endteile der Tergite breiter, auf Tergit 2 mitten der Endteil fast halb so lang wic die
Scheibe. Die Fliche der Scheibe flach bis deutlich gew6lbt. Die Punktierung der Tergite
sehr oberflichlich, unregelmiflig, weitliufig, auf der Scheibe von Tergit 2 die Abstinde
2:0-40, wenn vereinzelt dichter, dann die Punkte in der Stirke sehr ungleichmafig
(Abb. 272). .. e 14
Mesonotum winzig, zum Teil sehr zerstreut punktiert, 8-16 um / 0-5-10-0 (Abb. 275).
Stirn sehr zerstreut punktiert, 10-16 wm / 1:0-6-0. Gesichtsseiten in der Augenausrandung
sehr zerstreut punktiert, Abstinde 1-0-50. 4-5-5 mm. ........... desertorides EBMER.
Mesonotum kriftiger und dichter punktiert, 12-16 pm / 2:0-6:0 (Abb. 277, Paratypus von
Mitla; der Holotypus noch etwas dichter punktiert). Stirn dichter punktiert, 8-16 pm /
0-5-2-0. Gesichtsseiten in der Augenausrandung ebenfalls dichter punktiert, 10-20 pm /
023505 F55 MM vt womviion ok i w8 w0 s 5w R 05 Ea nodicornis (WARNCKE).
Gesicht sehr kurz queroval, 1: b = 130 : 1-58, q = 0-82.

Stirn zerstreuter punktiert, Abstinde 0-5-4-0. Endteile auch mitten deutlich von den
Scheiben abgesetzt, deutlich aufgehellt, Scheiben stark gewdolbt, Tergite 2 und 3 auf der
Basis tief konkav. Kopf und Thoraxbehaarung schmutzig weifl, selten einige gelbliche

Haare, 6 MIML o oo vttt e et e e sinrilis FRIESE.
Gesicht nicht so extrem kurz (z. B. 1 : b = 1-59 : 1-61 oder 1-52 : 1-74, q = 0-98 bis 0-87).
Kopf- und Thoraxbehaarung graubraun bis schokoladenbraun. . ................. 15

. Tergitendteile in flacher Kriimmung von den Scheiben abgesetzt, nur undeutlich briunlich

aufgehellt. Tergite feiner, flacher und zerstreuter punktiert, z. B. auf der Scheibe von
Tergit 2 mitten 8-16 pm / 0-5-10-0, Stirn gleichmifiger und dichier punktiert, 12-20 pm /

0:5-25. Seitenfelder dichter punktiert, 10-16 um / 0-1-1-5. 6-6:5 mm. . wilgafis SCHENCK, = WA i

Tergitendteile in scharfer Kriimmung von den Scheiben abgesetzt, deutlich horngelblich
aufgehellt. Tergite grober punktiert, mit sehr feinen Punkten untermischt, die Punkte
tiefer und dichter eingestochen. Auf der Scheibe von Tergit 2 gréfiere Punkte, 12-20 um,
winzige £ 6 pm, die Abstinde, an den grofleren Punkten gemessen 10-3-0 (Abb. 272).
Stirn, insbesonders mitten zwischen den Ocellen und Stirnschildchen, zerstreuter punk-
tiert, hier Abstinde 1-5-10:0. Seitenfelder durchschnittlich zerstreuter punktiert, 8-
16 m /0 1-30.6-65 MIM. .+ ot ittt i et exulans n. sp.
Tergit 1-4 hellrot, Tergit 5 rotbraun, lediglich Tergit 1 und 2 seitlich an der Basis mit
kleinem dunklen Fleck, Tergitendteile weifilich aufgehellt. Basale Hilfte der Scheiben von
Tergit 1-4 queriiber sowie die Endteile von Tergit 2-4 mit schneewciflen, ganz fein
gefiederten, langen, locker stehenden Haaren (dieses Behaarungsmerkmal nur bei ganz
frischen Exemplaren deutlich).

(Lep)
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Clypeus und Stirnschildchen queriiber stark gewslbt, nur ganz schmal an der Basis sowie
Stirnschildchen seitlich sehr fein und milig dicht punktiert (6-16 pm / 0-1-2:0), mitten
weithin punktlos und glatt, am Clypeus nur einige wenige, schr flache, unscharfe Punkte
um 30 pm. Stirn auf der unteren Halfte auf glattem Grund zerstreut punktiert (10-16 pm /
1:0-4-0), gegen die Ocellen zu die Punkte erheblich dichrer (0-2-1-0). Tergit 1 glaw, die
Beulen und der Endteil weitgehend punktlos, 8-12 um / 1-5-4-0. 5 mm. rufiventris FRIESE.
— Tergite braun bis schwarz, Tergitbehaarung unauffalliger. . ................o0 0. 17
17. Gesicht schlank, z. B. 1 : b = 1-64 : 1-58. Mittelfeld mit parallelen Runzeln, die nur zwei
Drittel der Fliche bedecken, dazwischen stark glinzend, Endwulst spiegelglatt, bis weit in
dic Seitenfelder hiniibergezogen (Abb. 282). Kopf- und Thoraxpunktierung im Verhilmnis
zur geringen Kérpergrofle ziemlich grob: Clypeus, Stirnschildchen und Stirn 16-28 pm /
0-2-1-5, Mesonotum 20-32 um / 0-5-1:5. Mesopleuren mit groben und feinen Punkeen
gemischt, 12-32 pm, Abstinde 0-1-3-0 an den grofien Punkeen gemessen, alle Zwischen-
riume glate. Kopf und Thorax ziemlich lang, weif}, schiitter behaart. 6 mm. .. ..........
....................................................... merceti VACHAL.
—  Gesicht kreisrund bis queroval. Die verworrenen Runzeln des Mittelfeldes meist bis ans
Ende reichend, Endwulst matt oder leicht glinzend. Kopf- und Thoraxpunktierung
feiner, Beharung kiirzer, braun bisgrau. ........ ... oo 18
18. Mundeteile verlingert, insbesonders dic beiden basalen Glieder der Maxillarpalpen, diese
so lang wie die Galea (Abb. 19, 64-67).
Gesicht, wenn auch kiirzer als breit, so doch fiir Duforurea relativ lang, 1 : b = 147 : 161,
Clypeus grob, relativ dicht punktiert, 20-24 ym / 0-8-1-5. Stirnpunktierung in der Grofle
sehr unterschiedlich 16-20 pm, dazwischen feine Piinktchen bis 8 pm herab, Abstinde
unregelmifig 0-2-2:5. Tergit 1 mit unscharfen, zerstreuten Punkten, 8-16 um / 2-0-4-0.
8 v P punica EBMER.
— Mundteile kiirzer (vgl. Abb. 1,2, 5, 6, 11, 12). Gesicht in der Proportion meist kiirzer. 19
19. Tergite zerstreuter punktiert, durchschnittlich auch feiner, die Punktabstinde auf der
Scheibe von Tergit 1 mitten (nicht auf der Kriimmung, dort dichter, und nicht am Ende
gegen den Ubergang zum Endteil, dort zerstreuter) zwischen 1:0-6-0 des Punktdurchmes-
sers, vereinzelt noch zerstreuter. Die Punkte meist fein, wenig iiber 16 pum (Abb. 273, 279
oder noch Zerstreuter). .. ..ot e e 20

Abb. 1-14. Dufourea LEPELETIER 1844; jeweils oben Maxilla mit Palpen, unten Labium mit B>
Palpen. — 1-2) D. (Dufourea) wulgaris, &, Oberosterreich, Reichenthal, Graslmiihle,
12. VIL. 1967, leg. EsmER; 3-4) D. (Alpinodufourea) alpina, ', Sudtirol, Sulden, Rosimbo-
den, 2300-2500 m, 6. VIIL. 1969, leg. EBMER; 5-6) D. (Halictoides) inermis, ¢f', Oberdster-
reich, Wilhering, Neudecker, 5. VIIL 1965, leg. Esmer; 7-8) D. (Cephalictoides) paradoxa,
Q, Schweiz, Zermatt, Riffelalp, 2600 m, 25. VI. 1960, leg. . Kumesch; 9-10) D. (Merrophi-
tes) merceti, @, Madrid; 11-12) D. (Atroduforrea) atrata, @, Tirkei, Akschehir, 5. V1. 1963,
leg. SEIDENSTUCKER; 13-14) D. (Dentirophites) gaullei, &', Madrid, Escorial, leg. MErcerT.
Abb. 15-20. Mundteile in einer Zeichnung. Maxillarpalpen sechsgliedrig, Labialpalpen vier-
gliedrig, — 15) D. (Flavodufourea) flavicornis, & Syntype, Naturhistorisches Museum Wien;
16) D. (Cyprirophites) styx, & Holotypus; 17) D. (Dufonrea) vufiventris, f, Agypten, Wadi
Digla, 10. IV., leg. H. Priusner; 18) D. (Cyprirophites) cypria, ', Jordanien, Zerka-Tal bei
Romana, 500 m, 1. IIL. 1958, leg. ]. KrarpericH; 19) D. (Afrodufourea) punica, @ Paraty-
pus, Tunesien, 10 km N Jendouba, 15. V. 1973, leg. ]. GUSENLEITNER; 20) D. (Minutodufou-
rea) minutissima, @ Paratypus, Tunesien, 10 km SE Gabes, 2. V. 1973, leg. ]. GUSENLEITNER.
Abb. 21. Kopfunterseite mit Palpenendgliedern, sowcit sichtbar. D. (Microrophites) quadri-
dentata, & Holotypus. Tiirkei, Erzurum, Azort, 2250 m, 10. VIL 1962, leg. GuicHARD &
Harvey, BM 1962-299. — Abb. 1-21: Vergroflerung etwa 25x.
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— Tergite dichter punktert, die Abstinde auf der Scheibe von Tergit 1 mitten zwischen
dem 0-5-3-0-fachen des Punktdurchmessers. Die Punlkte grob, meist iber 16 um, nur bei
nodicornis feiner, 8-16 ym, und bei atrata in der Grofle sehr verschicben, neben den
grofen um 16 wm sehr feine um 6 um. (Abb. 269,274), .. ... 24

20. Kleinere Arten, 5-6 mm. Labialpalpenglied 2 klein wenig linger als das 3. oder 4. Glied
(ADD, 1,2,3034). .ottt 21

— Groflere Arten, 6:5-9 mm, nur selten einzelne Exemplare bis 6 mm herab. Labialpalpen-
glied 2 kiirzer als das 3. oder 4. Glied. (Abb. 5,6,70-84). . .. ..........cvvuin.... 22

Abb. 22-105. Schematische Darstellung der Proportionen der Maxillar- und Labialpalpen,
jeweils oben die sechsglicdrigen Maxillarpalpen, unten die viergliedrigen Labialpalpen. — Alle
Zeichnungen im selben MafSstab.

Abb. 22-23. D. (Dufourea) minuta. — 22) Q, Oberdsterreich, St. Leonhard bei Freistadt,
Stampfenthal, 31. VL. 1974, leg. Esmer; 23) o, Deutschland, Schweinheim, 4. VII. 1935,
leg. HEINRICH.

Abb. 24-29. D. (Dufourea) wulgaris. — 24) @, Oberésterreich, Reichenthal, Holzmiihle,
22, VIL. 1968; 25) @, Schweiz, Wallis, Saas Fee, 1800 m, 27. VIIL. 1967; 26) ¢, Oberbster-
reich, Bad Leonfelden, 18. VIIL 1967; 27) @, Spanien, Pyrenien, Val d’Aran, Salardd,
1400 m, 1. VIIL 1978; 28) ', Schweiz, Wallis, Saas Fee, 1800 M, 27. VIL. 1967; 29) O,
Spanien, Pyrenien, Val d’Aran, Salardd, 1400 m, 1. VIIL. 1978, alle leg. EpmeEr.

Abb. 30-34. D. (Dufourea) trautmanni; Spanien. — 30) @, Sierra de Segura, 1200 m,
L. VI. 1975, leg. G. THEISCHINGER; 31) @, Almeria, Mojacar, 5. V. 1974, leg. H. Trunis-
seN; 32) f, Calahonda, 9. IV. 1975, leg. W. Grof; 33) o, Fuengirola, 27. IV. 1975, leg.
W. Grof}; 34) d, Sierra de Segura, 1200 m, 1. V1. 1975, leg. G. THEISCHINGER.

Abb. 35-40, D. (Dufonrea) similis. — 35) @, Tunesien, 15 km S Jendouba, 14. V. 1973; 36)
@, Daten wie vorige; 37) @, Tunesien, Tunis, 30 km S, 20, V. 1973; 38) ¢, Tunesien,
Kasserine, 10. V. 1973; alle leg, J. GUSENLEITNER; 39) ', Spanien, Formentera, Ca’n Barto-
lomeu, 1:5 km E San Francisco, 30. IV. 1976, leg. Houmann; 40) o, wie vorige.

Abb. 41-46. D. (Dufourea) exulans n.sp.; Marokko, Hoher Atlas. — 41) @, Agaiouar,
1500 m, 10, VII. 1975; 42-43) Q, 2650 m, 8. VIL. 1975; 44) & Holotypus, Oukaimeden,
2800 m, 8. VIL 1975; 45-46) ', Oukaimeden, 3000 m, 8. VII. 1975. — Alle leg. EnmEr,
Abb. 47-48. D. (Dufourea) desertorides; Tunesien. — 47) § Holotypus, 30 km NW Gabes,
4.V.1973; 48) @, 18 kin NW Gabes. — Alle leg. J. GUSENLEITNER.

Abb. 49-51. D. (Dufourea) evemica; Tunesien. — 49) @, 8km S Feriana, 7. V. 1973, leg.
K. Kuspas; 50) ¢ Holotypus, 8 km S Feriana, 9. V.1973, leg. ]J. GusenLEITNER; 51)
Paratypus, gleiche Daten wie Holotypus.

Abb. 52-54. D. (Dufourea) rufiventris; Agypten. — 52) f, Wadi Digla, 10. IV.; 53) @, Wadi
Digla, 18. IV.; 54) Q, Sinai, 1939. — Alle leg. H. PriEsNER.

Abb. 55-61. D. (Alpinodufourea) alpina. — 55) Q; 56) @, und 59) f, Siidtirol, Sulden,
Rosimboden, 2300-2500 m, 6. VIIL 1969; 57) @, und 60) &', Schweiz, Engadin, Zuoz, God
Ars, 2250 m, 19. VIIL. 1980; 58) ¢, und 61) ', Spanien, Pyrendien, Val d’Aran, oberhalb
Viella, 1300 m (@), 1700 m (), 2. VIII. 1978. — Alle leg. EBMER.

Abb. 62, D. (Atrodufourea) atrata, @, Tiirkei, Akschehir, 5. VI. 1963, leg. SEIDENSTHCKER.
Abb. 63. D. (Minutodufourea) minutissima, @, Tunesien, 10 km SE Gabes, 2. V. 1973, leg.
]. GUSENLEITNER,

Abb. 64-67. Dufourea (Afrodifourea) punica; Tunesien. — 64) @, 10km N Jendouba,
15. V. 1973; 65-66) @, 10km NW Tunis, 18.V.1973; 67) < Holotypus, Tunis,
16. IV, 1971, — Alle leg. J. GUSENLEITNER.

Abb. 68-69. D. (Conobalictoides) novaeangliae. — 68) @; 69) &, New York, Newburgh,
Fostertown, 18. VI, 1964, leg. P. P. Basry.

p
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21. Gesicht deutlich queroval, z. B. 1: b = 132 : 1:68. Clypeus auf der Endhilfte mit sehr
groben, unscharfen Punkten relativ dicht punktiert, 0-5-1-0. Endteil von Tergit 1 mitten
nicht von der Scheibe abgesetzt, auf Tergit 2 nur unscharf abgesetzt, hier nur vereinzelte
Punkte. Kopf- und Thoraxbehaarung schmutzigbraun, Fiihlergeielunterseite dunkel-
braun. Mesonotum Abb. 270, . ... .o i i trautmanni DUSMET.

— Gesicht linger, wenn auch kiirzer als breit, 1 : b= 165 : 1:80. Clypeusende zerstreut
punktiert, 0-1-3-0. Endteile von Tergit 1 und 2 scharf von der Scheibe abgesetzt, hier mit
einer feinen Punktreihe markiere (Abb. 273). Kérperbehaarung hellgrau bis weify, Fiihler-
geiflelunterseite hellocker. ... ... ooo oo maroccana (WARNCKE).

22, Stirn und Scheitel zerstreut punktiert, 12-32 um / 0-1-0-5, mitten bis 20, die zerstreutere *

Punktierung an den inneren Orbiten sich daher nicht stark abhebend. Mesonotum hinten
deutlich zerstreuter punktiert, 0-8-3-0. Behaarung durchschnittlich heller. Tergit 1
ABB 279 GOT M« oo si om v e seserssaime i e B4 G s ERETAT « graeca EBMER.
— Stirn und Scheitel gleichmaflig punktiert, 16-28 um / 0-1-0:3, im Kontrast dazu an den
inneren Orbiten zerstreut punktiert, Abstinde bis 3-0. Mesonotum auch hinten kaum
zerstreuter punktiert, hier 0:1-10. Behaarung auf Stirn, Scheitel und Mesonotum meist
stirker mit braunen Haaren durchsetzt. 65-8mm. ............ . ..o, 23
23. Tergitscheiben fein, zerstreut, ungleichmiig, doch etwas deutlicher punktiert, weil die
Zwischenchagrinierung nur sehr subtil ist, meist nur in Spuren auf Tergit 1. Auf Tergit 2
mitten 8-16 pm, die Abstinde schwanken bei den Individuen von 1-0-3-0 bis 1-0-5-0. Weit
verbrenerund SeRERIUAG:. covmin v w bo s s o 0 o dentiventris (NYLANDER).

Abb. 70-75. D. (Halictoides) dentiventris. — 70-74) Oberdsterreich, leg. Esmer; 70) @, P

Rottenegg, 31. VII. 1968; 71) @, Pierbach, 16. VIIL. 1967; 72) Q, Zell bei Zellhof, Hirtlhof,
31. VII. 1974; 73) &, Puchenau, Am Steinbruch, 31.VIIL. 1977; 74) ', Rottenegg,
31. VIL. 1968; 75) 0, Nord-Korea, Prov. Ryang-gang: Chann-Pay plateau, 24 km from Sam-
zi-yan, road to Mt. Pektusan, 2000 m, 24. VI. 1975, leg. J. Parp & A. Vojnrrs.

Abb. 76. D. (Halictoides) carinata; ¢, Mandschurei, Charbin, 20. IX. 1945, leg. W. ALin.
Abb. 77-78. D. (Halictoides) inermis. — 77) ', Ober6sterreich, Wilhering, Neudecker,
5. VIIL. 1965, leg. Enmer; 78) . UdSSR, Kaukasus, Teberda, 1330 m, 17. VIL 1975, leg.
H. DATHE.

Abb. 79-84. D. (Halictoides) gracca; Griechenland, Chelmos, 2000m. — 79) @,
11. VII, 1974; 80-81) ?, 23, VII. 19765 82) ', 11. VIL. 1974; 83-84) ', 23. VII. 1976, —
Alle leg. EBMER.

Abb. 85-89, 103, D. (Cephalictoides) paradoxa; Schweiz. — 85) @, Wallis, Saas Fee, 1800 m,
27. VIL 1967, leg. EBMER; 86) @, und 88) F, Zermatt, Riffelsalp, 2600 m, 25, VIL. 1960, leg.
J. Kuimesch; 87) Q, und 89) ', Engadin, Madulain, 1800 m, 21, VIIL 1980, leg. Esmer;
103) f, Engadin, Zernez, Ova Spin, 1800 m, 22. VIII. 1980, leg. EBMER.

Abb. 90-99. D. (Cyprirophites) styx. — 90) @; 96, 98 und 99) J', Griechenland, Peloponnes,
Chelmos, 1800 m, 12, VIL 1974; 92) @, Chelmos, 1800 m, 14. VIL. 1974; 93) @, Chelmos,
2000 m, 12. VIL 1974; 91) @, Chelmos, Styxtal, 1900-2100 m, 31, VIL 1981; 94) 95) 9,
Griechenland, Phokis, Giona, Lyritsa, 1300-1600 m, 3. VIIL. 1981; alle leg. EnmEr; 97) O,
Jugoslawien, Kosmet, zwischen Pe¢ und Paf} Cakor westlich von Kugiste, 29. VI. 1965, leg.
C. v. HEIJNINGEN.

Abb. 100. D. (Cyprirophites) longicornis, @, Iran, 20 km N Khorramabad, 14. V. 1975, leg.
Ho1rzscHUH.

Abb. 101-102. D. (Cyprirophites) cypria. — 101) @, Tiirkei, Birecik, 17.-19. V. 1972, leg.
K. Kuspas; 102) f, Jordanien, Zerkatal bei Romana, 500 m, 1. IIL. 1958, leg. J. Krappe-
RICH.

Abb. 104-105. D. (Cephalictoides) ladakbensis, 9, Indisch-Kaschmir, Inshan-Margan-Paf},
3200-3500 m, 33.30.N.-75.30.E., 20. VII. 1980, leg. H. RauscH.
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— Tergitscheiben durchschnittlich etwas feiner, zerstreut, ein wenig regelmifliger punktiert,
die Punkte undeutlicher, weil die schwache Querchagrinierung kriftiger ausgebildet. Auf
Tergit 2 mitten = 8 pum / 2:0-4:0. Bisher nur aus dem Kaukasus bekannt, wo dentiventris

fehlen soll. Diese Diagnose bedarf noch weiterer Abklirung. . ... .. dubiosa (WARNCKE).
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24. Grofle Art, 65-7-5 mm. Labialpalpenglied 2 kiirzer als das 3. oder 4. Glied (Abb. 5, 6,
T7078) e 25

— Kleinere Arten, 4-5-5-5 mm. Mundteile in der Proportion anders (Abb. 1, 2, 11, 12, 13,
T4)s + e et et e e e e e 26

25. Die feinen, ein wenig verworrenen Runzeln des Mittelfeldes nur bis zum leicht wulstigen
Endrandreichend. ............ ... 0ol nermis inermis (NYLANDER).

— Die Mittelfeldrunzeln ein wenig zerstreuter stehend und linger, iiber das leicht wulstige
Ende des Mittelfeldes cin wenig in den oberen Rand des Stutzes reichend (Abb. 280
Propodeum des @', nicht wesentlich von dem des @ verschieden). ...................
.............................................. inermis pontica (WARNCKE).
Hierher dirfte auch das unbekannte @ von schmiedeknechtii (KoHL) gehéren. An
analogen Merkmalen vom & diirfee sich das @ von inermis in folgenden Punkten
unterscheiden: Die Mesonotumpunktierung, vor allem scitlich zwischen Tegulae und
Notauli, diirfte zerstreuter sein, die Punktierung der Scheiben der Tergite diirfte bis auf
die Basis der Endteile iibergreifen. Ob die kriftig ausgebildeten Schlifen des & auch beim
Q irgendwie ausgeprigt oder geschlechtsspezifisch sind, lifle sich nicht sagen.

26. Mesopleuren unten mitten flach konkav, nach vorne unten beim Ubergang in die
Brustseiten wulstig erhaben, so dafl eine flache Lingsschwicle entsteht. Mundteile
Abb. 11, 12. Die griinliche Stirnfirbung kann verloschen sein, daher diese Art nochmals

eingereiht. . .. ..o cf. atrata (WARNCKE).
— Mesopleuren gleichmiflig konvex in die Brustseiten iibergehend. Labialpalpen in den
Broporfionemanderss s e o6 5 0% o5 55 00ns 55 68 05 SREARENIVE S U8 R 65 00 . 27

27. Scheitel zwischen Augenoberrand und Oeellen sehr zerstreut punkeiert, Punkrabstinde
1:0-50. Tergit 1 schwicher punktiert, 8-16 pm. Die Mesonotumpunktierung ist ziemlich
variabel (Trennziffer 10), daher die Art nochmals aufgenommen. ...................

............................................... cf. nodicornis (WARNCKE).
— Scheitel dicht punktiert, Abstinde 0:1-1-0. Tergit 1 grob punktiert, 12-26 pm, nur
vereinzelt Mikropiinktchen dazwischen. . ........ ... ... .. .. 28
28. Hypoepimeralfeld und Mesopleuren dicht chagriniert mit sehr flachen, undeutlichen

Punkten.

Gesicht kurz, beim Holotypus 1: b = 1-38-1-74. Mesonotum + 16 pum / 0-2-0-5, verein-
zelt bis 0-8, seitlich zwischen Notauli und Tegulae bis 1-0. Tergit 1 auf der Scheibe scharf
eingestochen, gleichmiflig punktiert, 12-16 um / 0-3-1-5. Propodeum linger als Scutellum
erscheinend, sehr fein, flach, verworren gerunzelt, dazwischen chagriniert. .. ... ..., ..
................................................... chagrina (WARNCKE).

Abb. 106-126. Dufourea, Fiihlergeiffeln, 7' Cf. — Die vertieften Zonen auf den Geiflelgliedern P>
(Rhinarien) sind durch Punktierungen angedeuter. — Vergroflerungen 25X, ausgenommen
Abb. 114, 121-123, diese 12X. — 106) wnlgaris, Geiflel von vorne; 107) exulans, Geifiel von
vorne; 108) similis, Geiflel von vorne; 109) trastmanni, Geiflel von vorne; 110) nodicornis,
Geiflel von vorne; 111) alpina, Geifiel von vorne; 112) alpina, Mittlere Geiflelglieder von oben,
damit die , knotenartige® Bildung der Vorderseite der Geiflel ersichtlich; 113) minuta, Geifiel
von vorne; 114) ditbiosa, Geiflel von vorne; 115) schmiedeknechtit, Holotypus, basale Geiflel-
glieder von unten (die restlichen Glieder sind beim Typus abgebrochen); 116) maroccana,
Geiflelglieder 6-10 von vorne; 117) atrata, Geiflel von vorne; 118) brachycephala, Geiftel von
vorne; 119) guadridentata, basale Geiflelglieder von vorne; 120) ganlle, basale Geiflelglieder
von hinten, dadurch die konvexen Ausbuchtungen nach unten sichtbar; 121) merceti, Geifiel
von vorne, dadurch das Endglied von der Schmalseite gesehen; 122) merceti, Geiflel von oben,
dadurch die Verbreiterung des Endgliedes sichtbar; 123) flavicornis, Geiflel von vorne; 124)
styx, Geiflel von oben, die Rhinarien an der Vorderseite nur schwach konkav und undeutlich
ausgebildet; 125) longicornis, Geiflel von vorne; 126) cypria, basale Geiflelglieder von vorne,
dadurch die konvexen Ausbuchtungen sichtbar.
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— Hypoepimeralfeld und Mesopleuren deutlich, tief, scharf cingestochen punktiert, dazwi-
sehefiglattamdBlanzontls: « wevvmnnans w o o smseess w1 TEMERES i SRR 29
29. Mesonotum dichter punktiert, 12-26 um/ 0-1-0-5. Mesopleuren oben gleichmifiger,
dichter punktiert, 12-24 um / 0-1-0-3. Scheibe von Tergit 1 mitten und die folgenden

Abb. 22,23 4:5-50mm. . ........ = hodets, Mylamdsn minuta LEPE{,ETIER.IW(I[

— Mesonotum, besonders hinten, ein wenig zerstreuter punktiert, 16-24 pm/ 0-2-1:0.
Mesopleuren oben in der Grofle sehr unregelmifig, ein wenig zerstreuter punktiert, 16-
32 pm / 1-0-05. Scheibe von Tergit 1 und die folgenden Tergitscheiben dichter punktiert,
16-26 pum / 0-5-1-0. Mundteile aufierordentlich kurz (Abb. 13, 14). Durch dieses Merkmal
zwar von allen anderen bisher bekannten paldarktischen Arten verschieden. Weil aber
diese kurzen Mundteile (im Gegensatz zu den langen von Cyprivopbites, Minutodufourea,
Afrodufourea) oft sehr schlecht sichtbar sind, wurden sie in der Tabelle nicht frither
verwendet, um die Art zu differenzieren. 5-0-55mm. ... ... ... gaullei VacHAL.
Hierher gehort wahrscheinlich auch das unbekannte @ von guadridentata (War.), sofern
bei Trennziffer 19 die Alternative zwei zutrifft. Die Punktierung der Tergite des & als
analoges Merkmal lilt sich hier nicht mit Sicherheit iibertragen. Durch die schlankercen
Endglieder der Maxillarpalpen (Abb. 21) diirfte diese Art von den obigen beiden leicht zu
trennen sein,

B. Bestimmungstabelle der '": Fithler mit 13 Gliedern, Hinterleib mit 7 Segmen-
ten, ohne Sammelbchaarung auf den Hinterbeinen.

—_

. Beine abnorm gebildet: Mittel- und Hinterfemora verdickt, Auflenseite der Mitteltibien
konkav, mit scharfen Seitenrandern, Aufienseite der Hintertibien flach konkav. Sternit 4
mitten mit dreieckig bis halbkreisférmig angeordneter, sehr kurzer, biirstenartiger Behaa-
rung. Sternit 5 am Ende tief ausgerandet, Sternit 6 mit nach unten gebogenem Endzahn.
Scheitel hochgezogen, fast scharfkantig (Abb. 209,210). 8-11mm. ................ 2

— Beine und Sternite ohne diese plastischen Bildungen, Scheitel flacher und gerundet. . .. 3
2. Zone um den Stirnkiel deutlich chagriniert, seidig glinzend. Punkticrung der Seirn

unscharf, die Punkte polygonartig aufgeldst, ganz dicht stehend, die ganze Zone matt.

Mesonotum mitten dichter punktiert, 16-24 pm / 0-5-1:5, hier dazwischen chagriniert,

seitlich beiderseits der Notauli im Kontrast weit zerstreuter punktiert, Abstinde bis 4-0,

hier fast nicht mehr chagriniert und stark glinzend. . .. paradoxa pavadoxa (Morawrrz),

Abb. 127-132. D. minuta, f-Terminalia, 50X. — 127) Sternit 7 dorsal; 128) Sternit 7 ventral;
129) Sternit 7 lateral, Ventralseite rechts; 130) Sternit 8 dorsal; 131) Sternit 8§ lateral,
Ventralseite rechts; 132) Genitale, links ventral, rechts dorsal gesehen.

Abb. 133-137. D. vulgaris, @-Terminalia. — 133-135, 137) 25%; 136) 50X, — 133) Sternit 8
dorsal; 134) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 135) Genitale, links ventral, rechts dorsal
geschen; 136) Sternit 7 ventral; 137) Sternit 7 lateral.

Abb, 138-141. D. similis, J-Terminalia, 25X. — 138) Sternit 7 ventral; 139) Sternit 8 dorsal;
140) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 141) Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb. 142-146, D. exulans, -Terminalia. — 142-144, 146) 25X ; 145) 50X, — 142) Sternit §
dorsal; 143) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 144) Genitale, links ventral, rechts dorsal;
145) Sternit 7 ventral; 146) Sternit 7 lateral, Ventralseite links.

Abb, 147-151. D. trantmanni, G-Terminalia. — 147-149, 151) 25%; 150) 50%. — 147)
Genitale, links ventral, rechts dorsal; 148) Sternit 8 dorsal; 149) Sternit 8 lateral, Ventralseite
links; 150) Sternit 7 ventral; 151) Sternit 7 lateral, Ventralseite links.

Abb, 152-157. Hintertarsen von auflen, ', — 152-155) 12x; 156-157) 25X. — 152)
D. similis; 153) D. valgaris; 154) D. exulans; 155) D. trantmanni; 156) D. eremica; 157)
D. minuta.
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— Stirn beiderseits des Kiels oberflichlich chagriniert, stark glinzend. Punktierte Zone
seitlich und oberhalb dieser punktlosen und chagrinierten Fliche mit deutlich eingestoche-
nen, zerstreuteren Punkten (16-20 pm / 0-5-1-5), Zwischenriume glate. Mesonotum iiber
die ganze Fliche unregelmiflig zerstreut punkeiert, 16-32 pm / 0-5-3-0, im Zentrum und
seitlich zwischen Tegulac und Notauli noch etwas zerstreuter, dazwischen glatt und
SlanZendy someva ia o o A6 SRNEEE TS U BE s B0 BeNEER paradoxa mesembria EBMER.

— Stirn dicht punktiert und chagriniert wie bei der Stammform. Mesonotum noch unregel-
mifliger und zerstreuter punkticrt als bei der Subspezies mesembria, 22-26 um /7 0-8-6-0. . .
........................................ paradoxa atrocoerilea (MORAWITZ),

3. Stirn, manchmal auch Gesicht und Teile des Thorax mit griinem, selten blaugriinem
SCHIRIEE:: comwmmms m w0 SR 5 96 w6 e S mRRass e §7 65 P SARATE i 05 3 4

— Stirn schwarz bis braun wie die iibrigen Teile des Kopfes und Thorax. . ............ 10
4. Sternit 6 beiderseits mit der Linge nach von der Basis zum Ende konvergierenden,
schwach erhabenen, dicht kurz biirstenartig behaarten Lingszonen (Abb. 179). ........
................................................... cl. atrata (WARNCKE).

— Sternitbandersgeformt. . ... .. 5
5. Sternit 6 mitten mit flach erhabener Lingszone, gegen das Ende dreieckig zulaufend und
in einer Spitze miindend; diese Spitze vom eigentlichen Sternitende abgehoben, das Ende
selbst mitten gekerbt. (Abb. 173). ... ... ... il ct. eremica EBMER,

— - SETEEHHAers SO v v v v v vmmrmaea i i B W BRI T SRR ¢ 6

6. Fiihler knotig aussehend, d.h. von oben gesehen, die Vorderseiten der Geiflelglieder stark
konvex gewdlbt, die basalen Vertiefungen der Glieder deutlich eingedriicke (Abb. 111,
112). Enden von Sternit 7 und die Gonostyli verlingert (Abb. 186, 187, 189). Fiihlerun-
terseite dunkelbraun bis schwarz, Beine schwarz. 5-5-6-5 mm. . . .. .. alpina MorRAwITZ,

— Fihlergeiflelglieder in ihrer Vorderseite nicht oder nur ganz schwach konvex gewdlbt
(Abb. 124). Sternit 7 am Ende mit paarigen, = ovalen Scheibchen (Abb. 222, 226-228,
234, 235). Gonostyli nicht so schlank und lang. Fiihlerunterseite ockergelb, Tarsen gelb
bis sehimutzig Braungelb:  wowma v or vin s v vnmins e v s s s e vee s 7

7. Fiihler sehr kurz, Geifelglied 3 1:b = 0-11 : 0-16. Gesicht sehr kurz, 1 : b = 1-37 : 1:38.
Mesonotum auffillig zerstreuter punktiert, 12-28 pm / 1-0-5:0 (Abb. 285). Tergite zer-
streuter punktiert, so auf Sternit 1 mitten 12-16 pm /03-20.5mm. ..... .o,

.............................................. coerileocephala MORAWITZ,
— [iihler weit linger, Geiflelglied 3 linger als breit. Gesicht schlank. Mesonotum und
Tergiteithchter puRRHEHE: o oo i e o ws seovessminiems o5 55 65 wades 5 o i ¥ 8

Abb. 158-189. Dufourea, -Terminalia, 25 x.

Abb. 158-161. D. brachycephala. — 158) Sternit 6; 159) Sternit 7; 160) Sternit §; 161)
Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb. 162-165. D. nodicornis. — 162) Sternit 6; 163) Sternit 7; 164) Sternit 8; 165) Genitale,
links ventral, rechts dorsal.

Abb. 166-172. D. rufiventris. — Abb. 167 etwas stirker vergriflert. — 166) Sternit 6; 167)
Sternit 6 Ende lateral, Ventralscite links; 168) Sternit 7 ventral; 169) Sternit 7 lateral,
Dorsalseite rechts; 170) Sternit 8 dorsal; 171) Sternit 8 lateral, Ventralseite reches; 172)
Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb. 173-178. D. eremica. — 173) Sternit 6; 174) Sternit 6 Ende lateral, Ventralseite rechts;
175) Sternit 7 ventral; 176) Sternit 7 lateral, Dorsalseite rechts; 177) Sternit 8§ dorsal; 178)
Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts.

Abb. 179-184. D. atrata. — 179) Sternit 6; 180) Sternit 7; 181) Sternit 7 lateral; 182) Sternit 8
dorsal; 183) Sternit 8 lateral; 184) Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb, 185-189. D. alpina. — 185) Sternit 7 dorsal; 186) Sternit 7 lateral, Ventralseite rechts;
187) Sternit 8 dorsal; 188) Sternit 8 lateral, Ventralseite links; 189) Genitale, links ventral,
rechts dorsal,
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8. Sternit 6 der Linge nach dachfirstartig gekielt (Abb. 232, 233). Gonocoxiten ungewohn-
lich grofl, der Genitalapparat fast den halben Hinterleib cinnehmend (Abb. 238). Punktie-
rung generell zerstreuter, z. B, auf Mesonotum 10-20 pm / 0-1-2:5. 6-7 mm.  styx EBMER.

— Sternit 6 mitten der Linge nach nur ganz flach gewdlbt (Abb. 221, 225). Genitalapparat
im Vergleich zum Volumen des Hinterleibs im iiblichen Mafl wie bei anderen Dufourea.
Punkticrung generell dichter, z. B. auf Mesonotum Abstinde maximal 1-5. .......... 9

9, Geiflelglied 2-4, von vorn geschen, unterseits konvex gekriimme, besonders deutlich das
3. Glied ausgebaucht, die Geiflelglieder kiirzer, Glied 3 1: b = 0:24 : 016, die basalen
Vertiefungen auf den folgenden Geiflelgliedern nur undeutlich (Abb. 126). Mesonotum
dichter punktiert, 12-22 pm / 0-1-0-8. Tergite sehr dicht punktiert, auf der Scheibe mitten
von Tergit 1 die Punktabstinde 0-1-0-5, Endteile chagriniert, matt, auf dem Endteil von
Tergit 1 undeutliche Piinktchen. Clypeus dichter punktiert, 10-22 um / 0-1-0-6. Gesicht
nur geringfiigig kiirzer,1 : b= 148 : 1-32.5mm. .......... cypria MAVROMOUSTAKIS.

— Basale Geiflelglieder unten nicht konvex, weitgehend parallel, Geifielglieder lang, Glied 3
1:b = 026-0-16. Basale Verticfungen auf den folgenden Geificlgliedern deutlich abge-
grenzt (Abb. 125). Tergite nicht ganz so dicht punktiert, Tergit 1 auf der Scheibe mitten
die Abstinde 0-1-0-8, nach unten zu bis 1-5. Endteile nur ganz oberflichlich chagriniert,
punktlos. Mesonotum ein wenig zerstreuter punktiert, 16-20 pm / 0-3-1-5, Clypeus etwas
zerstreuter punktiert, 24 pm / 0-3-1:0. Gesicht ein wenig linger, 1 : b = 1:60 : 141 beim
Holotypns: 7 ML, o, 0 vvvn oo vw s viain o6 5% i siasowen o i b longicornis (WARNCKE).

10. Sternit 6 mit deutlichen Héckern oder Zihnen, zum Teil in der Behaarung versteckt, oder
+ behaarte Lingsleisten (Abb. 166, 167, 173, 179, 192, 194, 197, 200, 203, 211, 212, 239).
.................................................................. 11

— Sternit 6 weitgehend flach. Eine ganz flach erhabene Lingslinie mitten oder ganz flache,
kaum sichtbare Beulen am Ende des Seitenrandes kénnen vorhanden sein (z. B. Abb. 162,
T e o s s e b 4 1§35 L 55 B MRS 0B 06 9 18

11. Sternit 6 am Ende mit zwei oder drei pyramidenférmigen Hickern, cine kurze Endspitze
oder Endleiste mitten kann zusitzlich vorhanden sein. Sternit 7 an der Basis verbreitert.
Fiihler immer lang. Gréflere Arten, ab 6 mm aufwirts, selten bis 55 mm herab. Bei
dentiventris die pyramidenférmigen Hécker zu cinem Lingswulst mitten auf Sternit 6
umgebildet (Abb. 190, 194, 197,200, 203). & ..+ 'tvraeerinnaiaaaereeeenenns 12

Abb. 190-220. Dufourea, -Terminalia. s

Abb. 190-192. D. dentiventris. — 190) 12x; 191) 25%; 192) ca. 15%. — 190) Sternit 5; 191)
Sternit 6 Ende, mitten mit erhabener Lingsschwiele; 192) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts.
Abb. 193-196. D. inermis. — 193) 12X; 194-196) 25X. — 193) Sternit 5; 194) Sternit 6; 195)
Sternit 6 Ende lateral; 196) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts.

Abb. 197-199. D. graeca, 25%. — 197) Sternit 6; 198) Sternit 6 Ende lateral; 199) Sternit 8
lateral, Ventralseite rechts.

Abb. 200-201. D. schmiedeknechtii, 25X. — 200) Sternit 6; 201) Sternit 6 Ende lateral,
Ventralseite rechts.

Abb. 202-208, D. dubiosa, 25x%. — 202) Sternit 5; 203) Sternit 6 Ende; 204) Sternit 7 dorsal;
205) Sternit 7 lateral, Dorsalseite rechts; 206) Sternit 8 dorsal; 207) Sternit 8 lateral, Ventral-
seite rechts; 208) Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb. 209-210. D. paradoxa. — 209) Sternit 6, 12x; 210) Ende von Sternit 6, Ventralseite
linles, 25%.

Abb. 211-215. D. minutissima, 50%. — 211) Sternit 6 Endzihne lateral, Ventralseite rechts;
212) Sternit 6 Endzahn ventral; 213) Sternit 7 ventral; 214) Sternit 8 dorsal; 215) Genitale, links
ventral, rechts dorsal.

Abb. 216-220. D. punica, 25X. — 216) Sternit 7 ventral; 217) Sternit 7 lateral, Dorsalscite
rechts; 218) Sternit 8 dorsal; 219) Sternit 8 lateral, Ventralseite links; 220) Genitale, links
ventral, rechts dorsal.
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— Sternit 6 mit verschiedenartig geformtem Lingskicl, der in einer vom Sternitendrand
abgesetzten Spitze(n) endet. Kleinere Arten, nur eine bis 6 mm (Abb. 166, 167, 173, 211,
212). et 16

— Sternit 6 am Ende mit vier erhabenen Zihnchen (Abb. 239).

Fiihlerglieder kurz, Geiflelglied 31 : b = 0-14 : 0-14, dic Breite am Ende gemessen, an der
Basis 013, die Glieder unten deutlich konvex (Abb. 119). Mesonotum im Vergleich zum
kleinen Kérper relativ grob und diche punktiert, 16-20 pm / 0-5-1-0, dazwischen verein-
zelte Mikropiinktchen auf glattem Grund. Tergitendteile schmal, scharf von den Scheiben
abgesetzt. Tergite unscharf eingestochen punktiert, auf der Scheibe von Tergit 1 6-
16 um / 2:0-4-0, hier schwach chagriniert, auf Kriimmung und Basis sowie auf dem
punktlosen Endteil deutlich chagriniert. 5 mm. ........... guadridentata (WARNCKE).

— Sternit 6 beiderseits mit der Linge nach von der Basis zum Ende konvergierenden,
schwach erhabenen, dicht, kurz biirstenartig behaarten Lingszonen (Abb. 179). Gesicht
kurz, 1:b = 1-68:1-67. Fiihler kurz, Geiflelglied 3 1:b =016 :0-14 (Abb. 117).
Korperpunktierung zerstreut, erinnert an wilgarss: auf dem Mesonotum 8-20 um / 0-5-
40, mitten noch zerstreuter. Tergit 1 in der Stirke sehr unterschiedlich punktiert, kleine
Punkte 8-10 um, gréfiere 16 pm, Abstinde sehr zerstreut, 3-0-8:0. 5-6 mm. ...........
..................................................... atrata (WARNCKE).

12. Sternit 5 seitlich mit deutlichen Zihnen, mitten mit gerade abgeschnittenem, kurzem,
breitem Fortsatz (Abb. 190). Sternit 8, lateral gesehen, stark gebogen (Abb. 192), am
Ende in Lateralansicht breit, ventral gesehen spitz dreieckig zulaufend. 7-8-5 mm. . ... ...
................................................ dentiventris NYLANDER).

— Sternit 5 ohne seitliche Zihne, kann am Ende verschiedenartig gewulstet sein (Abb. 193,
202). Sternit 8 lateral gesehen, weit weniger stark gekriimme (Abb. 196, 199, 207), Endteil
Edrehrund. ... 13

13. Schlifen stark verlingert (Abb. 281). Sternit 6 mit zwel pyramidenartigen Hockern
(Abb. 200). Fiihlergeiflel schlank, Geiflelglied 3 1:b = 0-40 : 020 (Abb. 115). Mesono-
tum kriftig und dicht punktiert, 20-32 um / 0-1-0'5. 8 mm. ... sehmiedeknechtii (KonL).

— Schlifen, im Profil, kiirzer als Augenbreite. .. ... .ooov i 14

14. Sternit 6 am Ende mitten mit zwei schmal beisammenstehenden, flachen, dreiseitigen,
pyramidenartigen Hockern, gegen das Ende zu mit einem dachartig erhabenen Lingskiel
mitten, der das Sternitende nicht iiberragt, sondern durch durchsichtige Chitinhiute
beidseitig gegen die seitlichen undurchsichtigen Endrinder verbunden wird (Abb. 194,
195). Fiihlergeifiel nur wenig linger, Ringeln in den mittleren Geiflelgliedern rund die
Hilfte der Gliedlinge erreichend, auf Geiflelglied 4 der basale Eindruck nur rudimentir.
Geiflelglied 3 1:b = 0:32 : 0:15. Kérperpunktierung kriftig und relativ dicht: Stirn 24-
28 um / 0-1-0-2, am Scheitel 0-3. Mesonotum 20-32 pum / 0-1-0-5. Tergit 1 auf der Scheibe
mitten 12-20 um /0-2-0:8. 8-9 MIM. ... ottt e 15

221-250. Dufonrea, '-Terminalia.

Abb. 221-224. D. cypria. — 221-224) 25%; 222-223) 50%. — 221) Sternit 6; 222) Ende von
Sternit 7 dorsal; 223) Ende von Sternit § dorsal; 224) Genitale, links ventral, rechts dorsal.
Abb, 225-231. D. longicornis, 25X, — 225) Sternit 6; 226) Sternit 7 ventral; 227) Sternit 7
lateral, Dorsalseite links; 228) Sternit 7 dorsal; 229) Sternit § dorsal; 230) Sternit 8 lateral,
Dorsalseite links; 231) Genitale, links ventral, rechts dorsal.

Abb. 232-238. D. styx. — 232-233, 238) 12xX; 234-237) 25X. — 232) Sternit 6; 233) Sternit 6
lateral, Ventralseite links; 234) Sternit 7 dorsal; 235) Sternit 7 lateral, Dorsalseite rechts; 236)
Sternit 8 dorsal; 237) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 238) Genitale, Ventralseite links,
Dorsalseite rechts.

Abb. 239-244. D. guadridentata, 25%. — 239) Sternit 6; 240) Sternit 7; 241) Sternit 7 lateral;
242) Sternit 8 dorsal; 243) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 244) Genitale, links ventral,
rechts dorsal.

Abb. 245-250. D. merceti, 25X. — 245) Sternit 6; 246) Sternit 7 ventral; 247) Sternit 7 lateral;
248) Sternit § lateral, Ventralseite links; 249) Sternit § dorsal; 250) Genitale dorsal.
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15,

17.

18.

19.

20.

21.

Sternit 6 mit zwei weiter auseinanderstehenden, scharf abgehobenen, dreiseitigen Pyrami-
denhéckern. Der mittlere Endkiel ist in eine feine Spitze ausgezogen, die das Ende des
Sternits liberragt und auch von der Sternitfliche ventralwirts abgehoben ist (Abb. 197,
198). Fiihler kiirzer, die Ringeln an den mittleren Geiflelgliedern rund die Halfte der
Gliedlinge einnehmend, auf Glied 4 der basale Eindruck deutlich ausgeprigt. Geifielglied
3 1:b =030:016. Korperpunktierung fein und am zerstreutesten von diesen drei
Arten: Stirn 16-22 pm / 0-1-0-3, am Scheitel bis 0-8. Mesonotum 10-22 pm / 0-5-3-0.
Tergit 1 Scheibe mitten 8-16 pm /0-5-4-0. 55-6 mm. .. ........ou... graeca EBMER.
Sternit 6 mit zwei weit auseinanderstehenden, deutlich abgehobenen, dreiseitigen Pyrami-
denhdckern, das Ende ohne Lingskiel oder Dorn (Abb. 203). Fiihler schlanker, Rhinarien
deutlich, an den mittleren Geifielgliedern zwei Drittel der Gliedlinge einnehmend
(Abb. 114), Geificlglied 3 1: b = 0:32 : 0-18, Punktierung von Stirn und Scheitel fein,
aber dichter, 16-24 um / 0-1-0-3 auf der Stirn, 0-1-3-0 am Scheitel. Mesonotum 20-28 pum /
0-2-1:0. Tergit 1 auf der Scheibe mitten 10-12 pm / 1-2-2-5, 8-9 mm.  dubiosa (WARNCKE).
Die Runzeln des Mittelfeldes enden im horizontalen Teil des Mittelfeldes. . ............
............................................. inermis inermis (NYLANDER).
Die Runzeln des Mittelfeldes laufen mitten in den senkrechten Teil des Propodeum herab
(AR 2E0Y . wn wn smsvemmmmmmmons o o s EewmstmmEy o w3 ineymis pontica (WARNCKE).

. Fiihler linger, Geiflelglied 3 1:b = 0-26 : 0-16. Sternit 6 mitten mit flach erhabener

Langszone, gegen das Ende dreieckig zulaufend und in einer Spitze miindend; diese Spitze
liegt vom Sternitende abgehoben, das Sternitende selbst mitten ausgekerbt, und so stumpf

zwelspitzig (Abb. 173). Hintertorsen schlank. 55-6 mm. ........... eremica EBMER,
Fiihler sehr kurz, Geiftelglied 3 kiirzer als breit. Sternit 6 anders geforme. .......... 17
Sternit 6 mit erhabenem Lingskiel (Abb. 166, 167). Mesonotum diche punktiert, 12-

16 L 02000 FBBININ. v vvmmen ww s 6 G mommsovismmra s o5% oo v ruftventris RIESE.
Sternit 6, ventral gesehen, mit annihernd dreieckig erhabener Endplatte, in einer Spitze
auslaufend, zusitzlich zu dieser Spitze am Ende des Sternits ein weiterer Dorn, in der
Behaarung unter Umstinden nicht leicht sichtbar (Abb. 211, 212). Mesonotum sehr
zerstreut punktiert, 10-12 um / 0-8-5-0, seitlich durchschnittlich dichter. 4 mm. ........
.................................................... minutissimea LBMER.
Fiihlergeiflelendglieder blattartig zusammengedriickt und dadurch in Lateralansicht
erweitert, Propodeum am Ende mit breitem, glattem, glinzendem Wulst (Abb. 121, 122;
282 Propodeum des Q).

Kérperpunktierung scharf eingestochen, im Vergleich zur Korpergrofle mittelgrob, so
etwa auf Mesonotum 16-28 um /0-1-15.6 mm. . ................. mercett VACHAL,
Fiihlerendglieder normal, ohne besondere Bildungen. Mittelfeld bis ans Ende gerunzelt;
wenn nicht ganz bis ans Ende gerunzelt, so doch nur ein ganz schmaler Querwulst
vorhanden (am ehesten ist ein solcher bei brachycephala vorhanden). . . ... ......... 19
Basale Fiihlergeificlglieder, von vorn gesehen, unten stark konvex gekriimmt (Abb. 120),
Schlafen mit deutlichem Zahn (Abb. 251).55mm. ................ ganllei VacHar.
Fiihlergeifielglieder ohne solche Ausbuchtungen. Schlifen gerundet, ohne Zahn (hier in
den folgenden Alternativen diirften auch die unbekannten &' von chagrina und deserto-
rides einZordnen Sein;: « su swweh s % s B 53 08 TREE AT ey 0 b weSEE FE 0 R X 20
Geifielglied 3 quadratisch bis ein wenig kiirzer als breit (genaue Messung erforderlich). 21
Geiflelglied 3 rechteckig, z. B. 1 : b = q = 1-23 (bei minuta) oder noch schlanker. .... 23
Die Vertiefungen der mittleren Geifelglieder (Glied 6-8) héchstens die Hilfte des
Geiflelgliedes erreichend (Abb. 153). Kérperpunktierung sehr zerstreut und unregelmi-
Big, z. B. auf dem Mesonotum 20-22 um / 3-0-5-0, einzelne Mikropiinktchen dazwischen;
auf der Scheibe von Tergit 1 mitten 10-12 pm / 1-5-8:0. Kopf und Thorax schmutzig
hellbraun behaart. 5-6:5mm. . .......ooii i vitlgaris SCHENCK.
Die Vertiefungen auf den mittleren Geiflelgliedern deutlich mechr als die Halfte der
Gliedlinge cinnchmend, zwei Drittel bis drei Viertel (Abb. 116, 118). Kérperpunktierung
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Abb. 251-254. Dufourea gaullei, F. — 251) Kopf mit Profil, 25x, — 252-254) Terminalia,
50X. — 252) Sternit 7; 253) Sternit 8 Ende; 254) Genirtale, dorsal.

Abb. 255-261. D. flavicornis, f-Terminalia, 50%, — 255) Sternit 6 lateral, Ventralseite
rechts; 256) Sternit 6; 257) Sternit 7; 258) Sternit 8 lateral, Ventralseite rechts; 259) Sternit 8
dorsal; 260) Genitale, ventral; 261) Genitale, dorsal.

Abb. 262. Morawitzella nana, Vordertliigel; nach Porov (1957).
Abb. 263. Trilia deserticola, Vorderfliigel; nach Porov (1957).
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dichter und regelmifliger, so etwa auf dem Mesonotum 2:0-5-0, regelmifliger auf Tergit 1
mitten 0-5-3-0. Korperbehaarung gelblich weif bisweifl, ... .00 22
22. Mittelfeld deutlich konkav, die lockere, verworrene Runzelstrukrur nicht das Ende der
horizontalen Propodeumfliche erreichend, hier ein glatter Wulst, die Zwischenrdume der
Runzeln glatt und glinzend. Fiihlerunterseite rotgelb, die Abgrenzung der Fiihlerringeln
unscharf. Gesicht unterhalb und oberhalb der Fithlercinlenkung dicht anliegend wei}
behaart. Endteile von den Tergitscheiben unscharf abgegrenzt. Tergit 1 auf der Scheibe
mitten zwischen den Punkten fein chagriniert. 5 mm. (Abb. 118). ...................
............................................... brachycepbala (WARNCKE).
— Mittelfeld ganz flach, sehr fein, verworren, dicht chagriniert, matt, die Chagrinierung bis
ans Ende reichend. Die Abgrenzung der Fiihlerringeln sehr deutlich, Gesicht unterhalb
der Fiihler dicht, aber locker abstehend behaart, Stirn sehr zerstreut behaart. Endteile der
Tergite scharf und tief abgegrenzt. Tergit 1 auf der Scheibe zwischen den Punkeen glact.
55-6:0 mrm. (Abb: TU6)s & 5o s 55 o ssgwman ve o8 o Toneawsn maroccana (WARNCKE).
23. Geifelglieder vollig regelmiflig, ohne jede Ringeln (Abb. 113), relativ kurz, Geiflelglied 3
1:b =016 :013. Enden von Sternit 7 stark verschmilert (Abb. 127-129). Kérperpunk-
tierung scharf eingestochen. Auf den Tergiten, im Vergleich zur geringen Korpergrofe,
sehr grob, so auf Tergit 1 Scheibe mitten 16-22 um. Hypoepimeralfeld schr dicht
punktiert, mitten Abstinde 0-1-05. 4-5mm, ... ..o minnta LEPELETIER.
— Geiflelglieder mit deutlichen basalen Vertiefungen, etwas linger (Abb. 108, 109). Enden
von Sternit 7 gleichmiflig gerundet (vgl. Abb. 138, 150, 151). Tergitpunktierung im
Vergleich zur Korpergrofle nicht so grob. Hypoepimeralfeld zerstreut bis schr zerstreut
PSR GG e o5 vn s a0 oo T n 456 426 Wb V16RO REE R B B G SRR 1 24
24. Mesonotum dicht punktiert, 16-20 pm / 0-5-2-0. Endplatte von Sternit 8, dorsal geschen,
lereisférmig verbreitert (Abb. 218), Sternit 7 mitten stirker verbreitert (Abb. 216). .... ..
........................................................ pienica EBMER,
— Mesonotum zerstreuter punktiert, Abstinde mindestens 1-0-3-0 und noch weit zerstreu-
ter. Endplatte von Sternit 8, dorsal geschen, clliptisch (Abb. 139, 142, 148, 164), Sternit 7,
dorsoventral, gegen das Ende gleichmiflig verschmilert (Abb. 138, 145,150, 163). ... 25
25. Gesicht, wenn auch queroval, so doch deutlich linger, 1:b = 1-44 : 1-64, q = 0-88.
Ringeln auf den Geiflelgliedern breiter, auf Geiflelglied 10 und 11 rund die Hilfte der
Gliedlinge erreichend (Abb. 107). ..o exulans n. sp.
— Gesicht besonders queroval, 1:b = q =081 und kleiner. Ringeln der Geiflelglieder
schmal, bei den Endgliedern hdchstens ein Drittel der Gliedlinge erreichend (vgl.
Abb. 109 von tramtmanni). .. ... e 26

Abb. 264. Dufourea minuta, 9, Fliigel, Oberdsterreich, Gutau, 28. VIL. 1971, leg. EBMmER.
Abb. 265. D. dentiventris, @, Fligel, Oberosterreich, Bad Leonfelden, Hagau,
18, VIII. 1967, leg. EBMER.

Abb. 266. Ropbites quinguespinosus, <7, Flugel; Oberosterreich, Steyregg, 14. VIIL, 1979,
leg. EBMER.

Abb. 267. Rbophitoides canuns, " Vorderfliigel; Burgenland, Neusiedl, 9. VII. 1959, leg.
H. Priesner.

Abb. 268. Systropha curvicornis, @, Vorderfliigel, dahinter verdecke Hinterfliigel; Nieder-
osterreich, Schonberg am Kamp, 230 m, 6. VII, 1976, leg. EBMER.

Abb. 269. Dufourea minuta, @, Tergit 1, Scheibe; Oberésterreich, Gutau, 31. VIL. 1974, leg.
EBMER.

Abb. 270. D. trautmanni, @, Mesonotum; Spanien, Sierra de Segura, 1200 m, 1, VI, 1975,
leg. G. THEISCHINGER.

Abb. 271. D. similis, @, Mesonotum; Tunesien, Hamamed, 29. IV. 1960, leg. W. Grin-
WALDT.
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26. Geiflelglied 2 deutlich linger als Glied 1, 1:b = 013 : 0-17 = q = 0-76. Behaarung von
Gesicht und Thorax vorne schmutzig schokoladebraun. Mesonotum, wenn auch zerstreut
punktiert, so doch cin wenig dichter, 12-20 pm /1-0-2-0. .. ..... .. trantmanni DUSMET,

— Geiflelglied 2 extrem kurz, ein wenig kirzer bis so kurz wie Glied 1, z. B. I:b
= 0-12 : 0-18 = q = 0-67. Behaarung von Kopf und Thorax schmutzig weiff, Mesonotum
zerstreuter punktiert, z. B. bel nodicornis 12-16 ym / 1:0-3-0, hinten bis 6:0, bei similis 16-
22 L2050 1y s vr e ssmmspienes b B8 s ae stk Eodly B 88 i she e S alE B bis b wowimen 27

27. Fiihlerglieder unterseits dunkelbraun, die basalen Ringeln ab dem 6. Geiflelglied deutlich
ausgebildet, auf den Endgliedern rund ein Drittel der Gliedlinge erreichend (Abb. 108).
Tergite mit breiten Endrindern. Auf Tergit 3 der Endteil mitten die Hilfte der Scheiben-
linge erreichend. Tergit 1 auf der Scheibe mitten viel grober und unregelmifiger punk-

e, IGERR B A5-3:0% 5 o naine v by 7 T8 PR REWREEE B BE SRR similis Fragsn.

— Fiihler unterseits hellocker bis orangegelb, die Ringeln erst ab dem 7. Geifielglied, auf den
Endgliedern nur rund ein Drittel der Gliedlinge erreichend (Abb. 110). Endrand von
Tergit 3 nur ein Viertel bis ein Drittel der Scheibenlinge. Tergite schwicher punktiert, auf
Tergit 1 mitten 8-16 um /0-5-1'5. oot nodicornis (WARNCKE),

6. DicArtender Gattung Dufourea der Westpaliarktis,
gegliedert nach Untergattungen.

Die Unterteilung der Gattung Dufourea in Untergattungen unterliegt zum Teil
einer dhnlichen Problematik wie die Einteilung der Unterfamilie in Gattungen: das
Nebeneinanderstellen der Kategorie Untergattung kann nie addquat die ohnchin
theoretische phylogenetische Beziehung aufzeigen. Es lassen sich scharf umrissene
Artgruppen, z.B. Cyprirophites kennzeichnen gegeniiber ciner grofferen Zahl
weniger scharf abgegrenzter Gruppen, z. B. Dufourea s. str., und es bleiben bei
konsequenter Durchfiihrung cines Systems einige nicht gerade erwiinschte monoty-
pische Untergattungen iibrig. Zur Darstellung der phylogenetischen Beziehungen
genligte auch eine Einteilung in Artgruppen.

Als Ordnungsprinzip ist die Untergattung vor allem nicht so bedeutend wie die
Gattung, weil der Artname an den Gattungsnamen gekoppelt ist und nur damit cine
ungewollte sekundire Homonymic mdoglich ist. Weniger wiinschenswert sind
Untergattungen, weil sie den ganzen Ballast mit Literaturzitat und Typusart mit-
bringen, wihrend Artgruppen je nach Bedarf gebildet werden kénnen und so
wbeweglicher” sind. So sehr ich bei den Halictidae gegen eine Aufspaltung etwa der
Untergattungen Lasioglossum und Evylaeus in eine Vielzahl von Untergattungen

Abb. 272. Dufonrea exulans, @ TParatypus, Tergit 2; Marokko, Oukaimeden, 2650 m,
8. VII. 1975, leg. EBMER.

Abb. 273. D. maroccana, @ Paratypus, Tergit 1 und 2; Marokko, km 6 Sidi Ifni - Goulimine
road, ca. 150 m, 29. I1I. 1974, leg. K. Guicuarp & G. ELsE.

Abb. 274, D. atrata, @, Scheibe von Tergit 1; Tiirkei, Akschehir, 5. VI, 1963, leg. SEbEN-
STUCKER.

Abb, 275-276. D. desertorides, @ Holotypus; Tunesien, 30 km NW Gabes, 4. V. 1973, leg.
J. GUSENLEI'NER., — 275) Mesonotum; 276) Tergit 2 Scheibe,

Abb. 277. D. nodicornis, @ Paratypus, Mesonotum; Agypten, Sinai, Mitla, leg. H. PrigsnEr.
Abb. 278. D. minutissima, @ Paratypus, Mesonotum; Tunesien, Gabes 10km SE,
2.V. 1973, leg. ]. GUSENLEITNER.
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bin, weil es hier sehr viele fliefende Ubergiinge zwischen den einzelnen Artgruppen
gibt, ist im Vergleich dazu die Lage bei der Gattung Dufourea doch etwas anderes.

Wenn Garttung und Untergattung als Darstellung phylogenetischer Beziehungen
verwendet werden, so liegen bei den Arten der Gattung Dufonrea in der Proportion
der Mundteile Merkmale vor, die bei aller Variation ziemlich konstant beiden
Geschlechtern zukommen und in der Wertung nahe solchen Merkmalen liegen, dic
sonst fiir die Gattungseintcilung verwendet werden.

Wenn weiter Gattung und Untergattung als Ordnungsprinzip verstanden wer-
den, so licgt historisch gesehen eine schr lange und deutliche Trennung von
Dufourea und Halictoides vor, dic von vielen Autoren sogar als generische Tren-
nung gewertet wurde. Wenn nun Dufourea und Halictoides wenigstens als Unter-
gattungen beibehalten werden, mufl konsequenterweise cine weitere Zahl von
Untergattungen verwendet und auch eine Reihe monotypischer in Kauf genommen
werden. WARNCKE (1979) hat einige ncue Untergattungen aufgestellt, jedoch sein
System einseitig auf die Merkmale der Minnchen-Terminalia gestiitzt und auch
nicht konsequent zu Ende gefiihre.

Als Merkmale fiir die Einteilung der Arten in Untergattungen gewichte ich
besonders jene, die mehr oder minder beiden Geschlechtern zukommen (Mund-
teile), weit mehr, als solche, die nur cinem Geschlecht, hier vorzugsweise den 3,
zukommen. Solche Merkmale konnen eher als Erginzung denn als Begriindung von
Untergattungen verwendet werden. Besondere Vorsicht ist bei monotypischen
Untergattungen geboten, damit nicht Artmerkmale als solche fiir Untergattungen
angeschen werden. Letztlich konnen wir nur im Analogieschluf} jene Merkmale als
zulissig anerkennen, die sich bei Untergattungen mit mehreren Arten als stichhaltig
erwiesen haben,

Um die wesentlichen Untergactungsmerkmale, die Proportion der Maxillar- und
Labialpalpen, darzutellen, habe ich auf Angaben in Zahlen verzichtet, weil hier
Konstanz und Variation zu mithsam zu erkennen sind. In einer grafischen Darstel-
lung treten Ahnlichkeiten und Verschiedenheiten weit deutlicher hervor. Diese
schematischen Darstellungen sind alle im gleichen Mafistab, wobei natiirlich beach-
tet werden muf}, dafl bei geringer Korpergrofie lange Mundteile noch viel linger
wirken, als es die Grafik erscheinen lifit (2. B. sind die Mundteile von Minutods-
fourea im Vergleich zur Kérpergrifie linger als bei Cyprirophites), und bei robu-
stem Korperbau kurze Mundteile noch kirzer wirken (2. B. Halictoides).

Abb. 279. Dufourea graeca, @ Paratypus, Tergit 1 Scheibe; Griechenland, Chelmos, 2000 m,
11. VII, 1974, leg. EMER.

Abb. 280. D. inermis pontica, & Holotypus, Propodeum; Tiirkei, Olw, Erzurum,
20. VIL. 1970, leg. Ozpek.

Abb. 281. D. schmiedeknechtii, G Holotypus, Kopf im Profil; Tiirkei, Erdschias, leg.
PENTHER.

Abb. 282 D. merceti, 9. Propodeum; Madrid.

Abb. 283, D.styx, @ Paratypus, Mesonotum; Griechenland, Chelmos, 1800 m,
12. VII. 1974, leg. EBMER.

Abb. 284, D. longicornis, @, Gesicht; Iran, 20 km N Khorramabad, 14. V. 1975, leg. Howz-
SCHUH.

Abb. 285. D. coernleocephala, G Holotypus, Mesonotum; Ruffland, Astrachan.

>
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Dufourea LEPELETIER 1841.
Hist. nat. Insect. Hymén., 2: 227.

Typusart: Duforrea minuta Leprrerinr 1841, Festlegung durch RrcHarps 1935, Trans. ent.
Soc. Lond., 83: 172,

Carinorophites WARNCKE 1979, Syn. nov.
Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 136.
Typusart: Dufourea rufiventris Frigse 1898, urspriingliche Festlegung und Monotypie.

Die Beschreibung der Gattung Difonrea bei LEPELETIER weist auf die heutige
Auffassung hin. Die von LEPELETIER genannte ,dritte Cubitalzelle® ist kein Wider-
spruch, sondern er bezcichnet damit den offenen Raum gegen den Fligelrand zu.
Seine neue Gattung vergleicht er mit Panurgus, der durch die Darstellung von
Panurgus dentipes in seinem Atlas auf Tafel 19 eindeutig zu erkennen ist. Beachtet
man nun die Merkmale, die der Autor von seiner neuen Gattung im Vergleich mit
der Beschreibung von Panurgus bringt, so besteht kein Zweifel mehr, dafl die
Auffassung der Gattung im Sinn der spiteren Autoren bis heute korrekt ist.

Wiedergabe der Erstbeschreibung der Gattung Dufonrea von LEPELETIER, mit
den beiden Arten minnta und Dejeanii:

« . .2°Genre. Dufouréa. — Dufonrea.

Caractéres. Palpes labiaux composés de six articles gréles linéaires, placés bout a
bout, semblables 3 ccux des palpes maxillaires.

Une radiale assez longue, son bout finissant en pointe, sans appendice.

Trois cubitales: la premiére égale A la seconde; celle-ci trés-rétrécie vers la radiale,
recevant les deux nervures récurrentes: la premiére de celles-ci aboutissant assez loin
de la nervure d’intersection des premiére et deuxiéme cubitales: troisieme cubitale
seulement commencée, '

Oceclles disposés en triangle.

Téte petite, moins large que le corselet. Antenncs courtes; en massuc dans les
femelles; longues, linéaires dans les males.

Je ne connais pas Phistoire de ce genre. Le port des femelles est, 4 la grosseur pres
des parties du corps et particuliérement de la téte, celui des Panurgus. Les males ont
absolument celui des males Halictus.

Espéces connues de ce genre.
1. Dufouréa Petite. — Dufourea minuta. V.*

Caput et thorax nigra, griseo villosa. Antenne nigre, articulis extremis sutbtus
subtestaceis. Abdomen piceo nigrum, segmentorim margine postico decolori testaceo.
Pedes piceo nigri, albido villosi. Ale hyaline, nervuris fuscis.

Mas. Differt. Femoribus subtestaceis. Segmentum sextum preecedentibus con-
forme.

Téte et corsclet noirs, leurs poils gris. Antennes noires; les derniers articles un
peu testacés cn dessous. Abdomen brunitre; bord des cing segmens décoloré,
comme un peu testacé. Pattes brundtres, leurs poils d’un blanc sale. Ailes transpa-
rentes, nervures brunes. Femelle. Long. 4 lig.




349

Male. Cuisses a peu prés testacées. Sixiéme segment de I’abdomen conforme aux
précédens. Long. 4 % lignes.

Cette espéce, du midi de la France ou peut-étre d’Espagne, est dans le musée du
général Dejean, qui appartint & feu M. Latreille, sous le nom de Panurgus minutus.
Ce nom n’est pas, je pense, de I'écriture de Latreille. Je crois y reconnaitre celle de
mon savant ami Léon Dufour, 3 qui je consacre ce genre.

2. Dufouréa de Dejean. — Dufourea Dejeanti.

Caput et thorax nigra, griseo villosa. Antennce nigre. Abdomen nigrum, segmen-
torm margine postico piceo. Pedes nigri, griseo villosi, Ale hyaline nervuris fuscis.
Mas.

Téte et corselet noirs; leurs poils gris. Antennes noires. Abdomen noir; le bord
postéricur des six segmens d’un brun noirtre. Pattes entiérement noires, leurs poils
gris. Ailes transparentes, nervures brunes., Maile. Long. 5 lignes %.

Méme musée-que le précédent. Portant écrit de la méme main le nom de
Panurgus armatus, que je ne vois justifié par aucune partie de organisation
extérieure . . .“

Problematisch ist die Typusart D). minuta in ihrer Deutung, weil kein authenti-
sches Material mehr aufzufinden ist. Die LepELETIER vorgelegenen Exemplare
befanden sich nach seinen eigenen Angaben in der Sammlung DEjEAN, der eigentlich
cin Spezialist fiir Kifer war. Die Hymenopteren der Ssammlung DEjEan kamen tiber
Semvora nach Turin. In einer Sammlungslade im Museum Tutin ist tatsichlich ein
Etikett vorhanden: ,Panurgus minutus Latr, C. Dufourea. Lep. D. Dufour St.
Sever®, und dabei stecken drei stark beschidigte ' einer 4-5 mm grofien Panurgi-
nae, die durch ihre abgestutzte Radialzelle nicht auf die Beschreibung von Dufourea
passen und so kein authentisches Material sein kénnen. Im Museum Paris, wo sich
ebenfalls authentisches Material von LEPELETIER befindet, habe ich von dieser Art
nichts finden kénnen. Im Museum Briissel, wohin ebenfalls Hymenopteren aus der
Sammlung DEjeaN kamen, ist ebenfalls von diesen Arten kein authentisches Mate-
rial vorhanden. So bleibt nur mehr eine Deutung auf Grund der (mangelhaften)
Beschreibung und des locus typicus.

Wenn Dufourea eine vollig homogene Gattung wire, konnte man ohne weiteres
D. minuta als nomen dubium dieser Gattung belassen. Weil aber eine Reihe
Untergattungen unterschieden werden, ist es ndtig, D. minuta auf eine heute
bekannte Art zu deuten, wobei jener Deutung der Vorzug gebiihre, die minuta auf
eine Art der Untergattung Dufourea in der bisherigen Auffassung bezicht, um
unnétige Namensinderungen zu vermeiden.

Als erster duflert sich Morawitz (1865: 78) dazu: ,,AufScr dieser [gememt ist
Dufourea halictnla] sind noch von LEPELETIER DE SAINT-FARGEAU zwel Arten
dieser Gattung beschrieben worden, und zwar D. minuta, die, wenn die Angabe der
Grofle von 4" ein Schreibfehler wire, mit der balictula zusammengezogen werden
lkénnte. Die andere Spezies ist D. Dejeanii, deren Vaterland nicht angegeben ist.”

WARNCKE (1979: 127) zitiert MORAWITZ ungenau, denn Morawrtz spricht nicht
von einer [dentitit schlechthin, sondern von einer méglichen Identitit: ,,Obwohl
bereits Morawitz auf die Identitit mit R. halictulus hingewiesen hat, wurde die Art
fast ausnahmslos halictulus bezeichnet.“ Auch den locus typicus zitiert WARNCKE

t ,Stdfrankreich® ungenau.
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Die wesentlichen Kennzeichen, die LEpELETIER fiir das @ gibt, sind: schwarze
Korperfirbung, Kopf und Thorax grau behart, Beine schmutzig weiff behart, helle
Fliigel, 9 mm (4 Linien; eine Pariser Linie, die damals tiblicherweise in wissen-
schaftlichen Publiktionen verwendet wurde, betrigt 2:26 mm, nach anderen Anga-
ben 2-117 mm). Sieht man von der Gréfle ab und schrinkt man den locus typicus
auf Stdfrankreich ein, so kommt von den dort bekannten Arten (alpina, vulgaris,
balictula, dentiventris und inermis) wegen der Korper- und Haarfirbung am ehesten
D. halictula in Betracht. Bei einer solchen Deutung miiflten jedoch bei den Grisfien-
angaben zwei Druckfehler vorliegen, nimlich die Angaben von LEPELETIER von 4
Linien beim @ und 4% Linien beim ¢ miiflten richtig 2 bzw. 2% Linien heiflen.
Hilt man aber die Groflenangaben von LepeLeTIER fiir richtig, wire eine Deutung
nur auf dentiventris oder inermis moglich, die Wahl zwischen beiden blicbe aber
reine Willkiir. Bei den Untergattungsnamen wire eine Namensianderung die Folge.
Daher ist der Vorschlag Warnckes (1979), D. minuta als D. balictula zu deuten,
zwar problemtisch, aber im Sinn der Stabilitit.

Diagnose der Untergattung Dufourea LEPELETIER 1841 (ADbb. 1, 2, 17,
22-54): Mundteile von mittlerer Linge. Maxilla bis zum 3. Maxillarpalpenglied
reichend. Zunge von mittlerer Linge, bis zum 5./6. Maxillarpalpenglied reichend.
Macxillarpalpenglied 1 und 2 am lingsten, die folgenden cin wenig kiirzer. Labialpal-
pen bis zum 3./4. Maxillarpalpenglied reichend, Basalglied deutlich am lingsten, die
folgenden Glieder fortschreitend immer kiirzer.

Q: Basitibialplatte, (die wie bei allen Untergattungen deutlich erhaben und
deutlich ringsum gerandet ist) dreieckig, nach hinten in spitzem Winkel auslaufend,
das Winkelende selbst abgestumpft. Auf der Basis der Fiihlerglieder keine oder
kaum sichtbare Ringeln (Vertiefungen, Rhinarien, nach Porov Tyloiden).

J': Fiihler (gegeniiber Halictoides) kiirzer, bis zum Scutellum reichend. Sternit 6
gegen das Ende zu verjiingt, am Ende schwach gekerbt, meist einfach gebildet, bel
D. eremica und D. rufiventris mit Kielbildungen; solche Kielbildungen treten offen-
kundig mehrmals auf, so auch bei Trilia und Minutodufourea, und werden nicht als
Untergattungsmerkmal gewertet. Sternit 7 einfach gebaut, meist flichig, nur bei
D. minuta ctwas stirker chitinisiert. Gonostyli im Querschnitt flach elliptisch,
besonders in Profilansicht deutlich von den Gonocoxiten abgesetzt, Penisvalven im
Querschnitt elliptisch.

Die Untergattung Carinorophites wurde von ihrem Autor nur nach dem ' der
Typusart aufgestellt, ohne das @ zu kennen. Die Merkmale von rufiventris liegen
innerhalb des Umfanges von Dufourea im obigen Sinn und rechtfertigen keine
Abtrennung.

Dufourea (Dufourea) minuta LEPELETIER 1841,
Abb. 22,23, 113, 127-132, 157, 264, 269.

1841 Dufourea minuta LepeLerier, Hist. nat. Insect. Hymén., 2: 228, 9. Loc. typ.:
Siidfrankreich und Spanien. Typen nicht erhalten.

1852 Rbophites balictulns NYLANDER, Notis Sillsk. Faun. Fl. Fenn. Forhandl., 2: 236, J'9.
Loc. typ.: Schweden, Skine. Typen nicht erhalten.

Von Siidschweden (Typenfundort von halictila) und St. Petersburg (Leningrad)
(MorawiTz 1865: 78) schr lokal tiber ganz Mitteleuropa bis Iberien verbreitet:
Pyrenien, Umgebung von Gédre (Pirez 1890: 183), Madrid/Villalba und Segovia/
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San Rafael (DusmeT 1935: 157). WARNCKE (1979: 127) nennt als 6stlichsten Fundort
Kiew und erklirt dic Fundangaben von Sardinien, Korsika und Krim (ohne nihere
Angaben) als fraglich. Als neue Funde fiihrt er an von Frankreich, Basses Alpes/
d’Annot au Fugeret; Spanien, Lugo; Portugal, Castello Branco/S. Fiel. An ncuen
Funden aus Spanien kann ich hinzufiigen Sierra de Guadarrama (ohne nihere
Ortsangaben, Mus. Madrid) und Valladolid/El Pinar, leg. Asinsio.

Aus Osterreich bisher nur von der Steiermark (Wies, leg. Prrrion) und
Oberdsterreich (Linz-Ménchgraben, Hamann 1960: 204) bekannt. Seither nur
gefunden in Gutau und St. Leonhard bei Freistadt, Stampfental, leg. GusENLEITNER
und m. Flugzeit in Oberdsterreich: Mitte bis Ende Juli.

Als Anflugpflanze geben ScumiEpERNECHT (1930: 773) und STOCKHERT (1932:
181) fasione montana an, was ich mit den eigenen Funden aus Oberésterreich
bestitigen kann und was sicher auch eine Ursache fiir die lokale Verbreitung dieser
At ist. Nur Hamann nennt auch Campansula rotundifolia.

Dufourea (Dufourea) vulgaris ScHENCK 1861,

i Abb. 1,2,24-29, 106, 133-137, 153.

\)\ 1861 Dufourea vilgaris ScHinck, Jb. Ver. Natkde, Nassau, 14 (1859): 206, 9" Loc. typ.:
nicht genannt (Hessen). Lectotypus: SMF. Festlegung durch Eamer, Senckenb. biol.,
56: 240.

Weit verbreitet im gemifligten Europa, in Mitteleuropa die hiufigste Dufourea,
der Name vulgaris von ScHENCK schr treffend gewihlt. Nérdlichster Fund aus dem
stidlichen Finnland, Tavastia borealis, Keuruu, 63° n. Br. (ELrving 1968: 31).
Ostlichste Funde aus Baschkirien, Umgebung Ufa (Nikiroruk 1857: 149), Idel’ba-
kovo, Pavlovka, Sterlitamak (Mus. Halle). Stidwestlichste Funde in den Pyrenien,
Cauterets, Baréges (PErREz 1890: 183), Val d’Aran, Salardd und Port de la Bonaigua,
1900 m (leg. m.). In den Alpen bis 1 800 m, so etwa Schweiz, Saas Fee (leg. m.).
Auf dem Balkan und dem Kaukasus soll dic Art fehlen (WaRNCKE 1979: 121); nach
1981: 286 soll sie im Kaukasus vorkommen.

In Osterreich neben dentiventris die mit Abstand hiufigste Dufourea-Arc. Mir
sind folgende Fundorte bekannt:

Oberdsterreich: Linz, Griindberg, St. Magdalena, Koglerau, Gramastetten,
Gallneukirchen, Klaffer, Kollerschlag, St. Peter am Wimberg, St. Ulrich im Miihl-
kreis, Sarleinsbach, Bad Leonfelden, Reichenthal, Freistadt, St. Leonhard bei
Freistadt, Gutau, Tragwein, Zellhof, Kopl bei Aschach, Muflbach bei Haibach,
Kopfing, Neuhaus, Attersee, Spital am Pyhrn (OO-Landesmuseum, leg, Gusen-
LEITNER und m.).

Salzburg: Tamsweg, Mariapfarr, Ronach (lg. Prizsner, Franz).

Steiermark: Hall bei Admont, Paltental/Weberleiten bei Birndorf, Leoben,
Waltersdorf, Rechnitz, Graz Umg. (Franz 1982: 227).

Kérnten: schr hiufig im Klagenfurter Becken (WARNCKE, 1981: 286).

Tirol: Wald bei Kitzbiihel (leg. Horrmann), Lans, Gétzens, Heiligwasser bei
Igls; Siidtirol, St. Leonhard-Rabenstein (Darra Torre 1877: 169).

Eigentiimlicherweise fchlen Fundangaben aus dem &stlichen Osterreich. Flug-
zeit in Oberdsterreich: Ende Juli bis Anfang September. Bliitenbesuch vorwiegend
an gelben Compositen, besonders Hieracium, Lactuca und Leontodon. Bauten im
Boden (Friese 1898b: 35),

5 00
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Dufourea (Dufourea) trautmanni DusMET 1935.
Abb. 30-34, 109, 147-151, 155, 270.

1935 Dufourea trantmanni Dusmer, Eos, 11: 156, d'Q. Loc. typ.: Almeria. Typus: Madrid.
1935 Dufourea fuentei DusmeT, Eos, 11: 158, Q7. Nur hypothetisch beschrieben. Loc. typ.:
Pozuelo de Calatrava. Typenverbleib unbekannt (in Madrid nicht vorhanden).

Nur aus Zentral- und Siidiberien bekannt, Dusmet, 1935: 157 gibt folgende
Tunde: Madrid (Madrid, El Pardo, Montarco, Vaciamadrid, Escorial, Alcal,
Ribas, Rio Alberche), Toledo, Ciudad Real (Despefaperros), Murcia, Cartagena,
Albacete (El Pardal), Sevilla (Osuna), Cadiz (Pucrto de Santa Maria), Granada
(Huéscar, La Sagra), Almeria (Tijola), Cérdoba (Villaharta). Warncke (1979: 124)
nennt als neue Funde Alicante, Benidorm, sowie in Portugal Carcavetos und
Estoril. An neuen Funden licgen mir vor: Spanien, Tarragona und Fuengirola;
Portugal, Setubal, leg. Gross, Mitte bis Ende April. In den hoheren Lagen
naturgemifl spiter, so Spanien, Sierra de Segura, 1200 m, Anfang Juni, leg.
THEISCHINGER. Diese Art scheint im stidlichen Iberien nicht selten zu sein.

Dufourea (Dufourea) similis FRiEsE 1898.
Abb. 35-40, 138-141, 152, 271.

1898 Dufonrea similis Frigsg, Termes. Fiizetck, 21: 306, Q7. Loc. typ.: Agypten. Typus:
Berlin.

1908 Dufourea eatoni SAUNDERS, Trans. ent. Soc. Lond., 1908: 225, Q. Loc. typ.:
Algerien, Biskra. Typus: London.
Synonymie: WARNCKE 1979: 123.

Den Typus von eatoni habe ich ebenfalls Giberpriift. Die Angabe von eatoni bei
EsmMER (1976: 188) bezieht sich auf die folgende neue Arc exulans.

AufBer den Typenfundorten gibt WarNcke (1979: 123) neue Funde: Algerien:
Ghardaia, Laghouat. Tunesien: Kairouan, Sbeitla, Tunis, Zarzis, Sidi Bou Said,
Kasserine. Lybien: Sidi Mesri, Leptis Magna, Tripoli, Sabratha, Gargaresc, Sidi
Benur, Derna, Wadi Kuf. Agypten: Wadi Hoff, Sakkarah. Isracl: Jerusalem,
Jericho, Ramla, Holon, Bsor-Urim, Wadi Bsor, Tel Aviv, Migda. Saudi Arabia:
Rumai hiya.

Neue Funde: Tunesien: Medjez el Bab, Jendouba, Hammamed, Thuburbo
Majus (leg. GUSENLEITNER, GRUNWALDT). Agypten: Meadi (leg. PRIESNER).

Als besonders bemerkenswerten Fund bekam ich diese Artin groflerer Serie von
der Balcareninsel Formentera, Ca’n Bartolomeu, 1-5km O San Francisco,
30. IV. 1976, leg. Honmann, Mus. Bremen. Neu fiir Europa. Wenn simulis tatsi-
chlich nicht in Siidspanien vorkommt, diirfte ein Vorkommen auf den Balearen als
cin altes Isolat anzusprechen sein.

Flugzeit in Tunesien Anfang April bis Mitte Mai, das Exemplar von Meadi
20. Februar. Bliitenbesuch: keine Angaben.

Dufourea (Dufourea) exulans n. sp.
Abb. 41-46, 107, 142-146, 154, 272.

Holotypus (): (Alle Funde von Marokko, Hoher Atlas, Zufahrt von Marrakesch aus)
Oukaimeden, 2 800 m, 8. VIL. 1975, leg. und coll. m.
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Paratypen (f'): alle Oukaimeden: 2 800 m, 8. VII. 1975 (1 Ex.); 2 650 m, 8. VII. 1975 (1
Ex.); 3000 m, 8. VIL. 1975 (2 Ex.); 2 800 m, 11. VII. 1975 (1 Ex.). — Agaiouar, 1 500 m,
10. VIL. 1975 (1 Ex.), alle leg. m. — Oukaimeden, 2 600-2 800 m, 8. VIL 1975 (2 Ex.), leg.
G USENLEITNER,

Paratypen (Q): Oukaimeden, 2 650 m, 8. VIL. 1975 (8 Ex.); 2800 m, 8. VIL. 1975 (2
Ex.); 2 800 m, 11. VIL 1975 (4 Ex.). — Agaiouar, 1500 m, 10. VIL 1975 (2 Ex.). leg. m. —
Oukaimeden, 2 600-2 800 m, 8. VII. 1975 (8 Ex.); 11. VIL 1975 (4 Ex.), leg. GUSENLEITNER,
— Paratypen in coll. m., GusenLEITNER und SMF.

Bliitenbesuch vorwiegend an gelben Compositen, flog dort zusammen mit
Panurgus dentipes catulus WARNCKE.

Diese Art steht morphologisch zwischen D. valgaris und D. similis und wird am
besten im Vergleich mit diesen beiden Arten beschrieben. In der Korperfarbe,
Gréfle und vor allem in der sehr zerstreuten, spirlichen Mesonotumpunktierung
nahezu gleich. Solche zerstreute Mesonotumpunktierung sonst noch bei der kleine-

ren D. desertorides.

gd.

vaelgaris

Geifelglieder kurz. Glied 3
geringfugig kiirzer als lang,
l:b=013:014bis0-11 :
0-14, auch die folgenden Glie-
der nur wenig linger als breit.
DieRingeln auf den Endglie-
dern mehr als die Halfte der
Gliedlinge erreichend.

Gesicht nicht extrem quer-
oval,z. B.1: b= 140: 1-64;
q =ca0-85.

Tergitendrinder, wenn auch
deutlich queriiber von der
Scheibe abgegrenzt, jedoch
diese Abgrenzung nicht so au-
Rerordentlich deutlich wie bei
den Vergleichsarten. Tergit 2
und 3 an der Basis kaum ein-
gewdlbt, diese leicht konkave
Zone unter dem Endteil des
vorderen Tergites.

Stirn beiderseits der Mitte
zwischen Fiihlereinlenkung
und Ocellen mit deutlichen
runden kleinen Punkten, da-
zwischen weitgehend glatt.

exnlans

Geiflelglieder in der Linge
zwischen den Vergleichsarten
liegend, jedoch Glied 3 deut-
lich langer als breit, 1 : b

= (0-18 : 0-15, auch die fol-
genden Glieder schwach
rechteckig, Geiflelglied 2 wie
bei vulgaris so lang wic das
erste. Die Ringeln auf Geiflel-
glied 10 und 11 rund die
Hilfte der Gliedldnge errei-
chend.

Gesicht dhnlich valgaris nicht
extrem queroval, 1 : b

= 1-44 : 1-64, q = 0-88 beim
Holotypus.

similis

Geiflelglied 2 scheibenférmig
kurz, kiirzer als das erste
Glied, die folgenden jedoch
linger als bei exulans, Glied 3
1:b=026:019, auch die
folgenden in dhnlicher Pro-
portion. Ringeln schmiler,
auch auf Geiflelglied 10 und
11 nur ein Drittel der Glied-
lénge erreichend.

Gesicht extrem queroval,
z.B.1:b=132:167,
q=079.

Tergitendrinder besonders deutlich von den Scheiben abge-
setzt, durch scharfen Eindruck an der Basis des Endteils und
durch die hornweifiliche Aufhellung noch hervorgehoben.
Tergit 2 und 3 an der Basis tief konkav eingesattelt, auch bel
nicht auseinandergezogenen Tergiten deutlich sichtbar.

Stirn hier mit unregelmafii-
gen, lingsovalen Punkten, da-
zwischen fein chagriniert.

Stirn hier sehr dicht, fast po-
lygonartig punktiert, matt.
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Behaarung von Kopf und
Thorax grau, etwas heller als
bei exrnlans, Fihler unterseits
heller, braun.

Behaarung von Kopf und
Thorax schmutzig grau, Fith-
ler unten schwarzbraun.

Behaarung von Kopf und
Thorax schokoladebraun,
Fiihler unten schwarzbraun.

In den anderen taxonomischen Merkmalen bei den 'l wegen der starken
Uberschneidung der Variationsbreiten wenig brauchbare Unterschiede, vor allem in
der cxtrem zerstreuten Punktierung des Mesonotums. Mesopleuren in der Tendenz
bei valgaris am zerstreutesten punktiert, Hypoepimeralfeld schr spirlich punktiert,
iiber exulans zu similis diese Punktierung dichter und dic Chagrinierung ausgeprig-
ter werdend, Hypoepimeralfeld mit mehr Punkten. In den Proportionen der
Beinglieder keine brauchbaren Unterschiede. Auch die Terminalia schr dhnlich, fir
die Determination zu wenig verlifiliche Unterschiede.

29

vulgaris

Gesicht nicht so extrem
kurz,z.B.1:b
=158 : 176, q = 0:90.

Tergitendteile in flacher
Kriimmung von der Scheibe
abgesetzt, nur undeutlich
briunlich aufgehellt.

Tergite sehr fein, flach und
zerstreut punktiert, so auf
der Scheibe von Tergit 2
mitten 8-16 um /0-5-10-0.

Stirn gleichmafliger und
dichter punktiert,
12-20 pm / 0-5-2-5.

Seitenfelder dichter punk-
tiert, 10-16 pm / 0-1-1-5.

exulans

Gesicht nicht so extrem
kurz,z. B.1: b
=156 : 1-68, ¢ = 0:93.

Tergitendteile dhnlich simi-
lis in scharfer Kriimmung
von der Scheibe abgesetzt,
deutlich horngelblich aufge-
hellt.

Tergite grober als bei valga-
ris punktiert, mit sehr fei-
nen Punkten untermischrt,
die Punkte dicher und tiefer
eingestochen; auf der
Scheibe von Tergit 2 gro-
Rere Punkte 12-20 pm win-
zige + 6 |\, Abstinde an
den groflen Punkten gemes-
sen 1-0-3-0,

Stirn, besonders zwischen
Ocellen und Stirnschild-
chen, zerstreuter punktiert,
hier Abstinde 1-5-10:0.

Seitenfelder durchschnitt-
lich zerstreuter punktiert,
8-16 wm /0-1-3-0.

similis

Gesicht sehr kurz queroval,
z.B.1:b=130:158,
q=082.

Tergitendteile auch mitten
deutlich von der Scheibe ab-
gesetzt, deutlich aufgehellt,
noch breiter als bei exulans,
auf Tergit 2 und 3 fast so
lang wie die Scheibe;
Scheibe stark gewdlbt, Ter-
git2 und 3 an der Basis tief
eingesattelt.

Tergite wie bei exulans
punktiert, auf der Scheibe
von Tergit 2 mitten eben-
falls grobe und feine Punkte
gemischt, 12-16 pmund

+ 6 11, Abstinde an den
groflen Punkten gemessen
1-0-3-0.

Stirn zerstreut punktiert,
Abstinde 0-5-4-0,

Seitenfelder dhnlich vidlgaris
dichter punktiert,
10-12 pm / 0-5-1-5.
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Die Unterschiede an den Seitenfeldern sind jedoch dic am wenigsten zuverliissigen Skulptur-

merkmale im Vergleich zu den guten Merkmalen in der Gesichtsform, Tergiten und Tergiten-

punktierung.

Behaarung von Kopf und Therax graubraun bis schokolade- Behaarung von Kopf und

braun. Thorax schmutzig weifl, sel-
ten einige gelbliche Haare,

Dufourea (Dufourea) maroccana (WarNckEs 1979).
Abb. 116,273,

1979 Rophites maroccanus WarNcks, Boll. Mus. civ. Stor. nat, Venezia, 30: 151, 0'Q. Loc.
typ.: Stid-Marokko, km 6 Sidi Ifni — Goulimine Road. Typus: London.

Die Typenserie wurde von K. GuicHArD und G. Erse gesammelt. Die Zahl der
Paratypen vom Autor nicht angegeben. Die Exemplare wurden zwischen 15. III.
und 1. IV. 1974 gesammelt.

Dufourea (Dufourea) chagrina (Warncke 1979).

1979 Rophites chagrinus WarnckE, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 149, 9. Loc. typ.:
Israel, Jaffa. Typus: coll. auct.

Der Holotypus trigt zwei Etiketten: »JAF“ und ,Rarrhalr Israel®, Ramlah ist
darauf durchgestrichen. Die Herkunft des Typus gibt der Autor nicht an, nach der
Art der Etiketten stammt er aus dem Besitz oder der Vermittlung von ByTinski-
Sarz, Tel Aviv. Als weiterer Fundort wird noch Holon angegeben, — Flugzeit:

Anfang April.

Dufourea (Dufourea) nodicornis (Warncke 1979).
Abb. 110, 162-165, 277,

1979 Rophites nodicornis Warncke, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 150, 2. Loc.
typ.: Cyrenaika, Ain Marsa. Typus: coll. auct,

Der Holotypus trigt Etiketten mit C. Kriicer als Sammler und mit Drucklet-
tern, wic sie etwa Halictus kriigeri BLUTHGEN 1930 trigt, mit der Angabe des
Institutes R. U. Agrario in Bengasi. Aus welchem Institut der Autor vorliegenden
Typus hat, ist nicht angegeben.

Als weitere Fundorte von Paratypen werden angegeben: Tunesien: Matmata.
Lybien: Tripolis, Ain Marsa, Agedabia, Bengasi, Derna. Israel: Migwe Ramon,
Bsor Urim, Hazeva, Yeroham. In der coll. Scuwarz, Ansfelden, stecken drei Q9
vom Sinai, Mitla-Pafi, leg. PriESNER, dic zwar vom Autor als Paratypen etikettiert
sind, aber bei der Originalbeschreibung nicht angefiihre sind. — Flugzeit: Anfang
Mirz bis Anfang Mai.

Dufourea (Dufourea) desertorides Enmzr 1978,
Abb. 47, 48,275, 276.

1976 Dufonrea desertornm EBMER, Linzer biol. Beitr., 8: 188, Q. Loc. typ.: Tunesien, 30 km
NW Gabes. Typus: coll. auct.

1978 Dufourea desertorides EsMER, nec desertornm TIMBERLAKE 1939, Linzer biol. Beitr., 10;
105, nom. nov.
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Den Typus verdanke ich J. GUsENLEITNER, der das Exemplar am 4. V. 1973
gcsammelt hat.

Dufourea (Dufourea) brachycephala (WARNCKE 1979).
Abb. 118, 158-161.

1979 Rophites brachycephalus WarNckE, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venczia, 30: 147, &' Loc.
typ.: »Tunis merid., Alger*. Typus: coll. auct.

Dem Autor lagen zwei Exemplare, ohne Sammeldatum, vor. Der Typus trigt
den Fundortzettel, gedruckt ,Tunis merid® mit dem handschriftlichen Zusatz
»Alger®, Uber die Herkunft des Exemplares gibt der Autor keine Angaben.

Mir lagen aus dem Mus. Oxford, Sammlung Moricg, cine Serie in beiden
Geschlechtern vor von Algerien, Hammam bou Hadjar (SW von Oran)
31. 111 1910, 19, 9F'F; 4. IV. 1910, 399, 1d'; 23.1V. 1910, 19, 55C; von
Morice unter der Bodenetikette ,ruficornis* zusammengestellt; dazu aus derselben
Sammlung ein weiteres ' ,, Tunis SCHMDKT®.

Bei der Beschreibung des @ wurden schon die wichtigsten taxonomischen
Merkmale in der Tabelle im Unterschied zu eremica gebracht. Alle finf Exemplare
haben griinlich schimmernde Stirn. Wenn es Exemplare gibe, bei denen dieser
Schimmer verloschen wire, wiirde man bei der Determination {iber die Ziffern 10,
11, 12 auf Ziffer 13, desertorides und nodicornis kommen. Von beiden unterscheidet
sich brachycephala sehr leicht durch das abgeflachte Stirnschildchen, durch das sehr
fein strahlenférmig lingsgeriefte Mittelfeld mit breitem glinzendem Rand (bei den
anderen beiden Arten das Mittelfeld fein, dicht, verworren kérnelig gerunzelt, der
glinzende Rand hinten und seitlich viel schmiler), sowic durch die feinere Tergit-
punktierung und die feine Zwischenchagrinierung auf der Scheibe von Tergit 1 (bei
den anderen beiden Arten die Punkte grober und auf Tergit 1 dazwischen ohne
Chagrinierung).

Dufourea (Dufourea) eremica EBMER 1976.
Abb. 49-51, 156, 173-178.

1976 Dufourea evemica EsMER, Linzer biol. Beitr., 8: 190, F. Loc. typ.: Tunesien, 8 km §
Feriana. Typus: coll. auct.

Den Typus verdanke ich J. GUSENLEITNER, gesammelt am 9. V. 1973, ein
Paratypus in seiner Sammlung. Das @ wird in der Tabelle erstmals beschrieben. Die
taxonomischen Merkmale sind daher ausfithrlicher als bei den anderen Arten in der
Tabelle angefiihrt. Grundlage dafiir ist ein Exemplar, ebenfalls von Feriana, 8 km
Siid, 7. V. 1973, das ich K. Kuspas, dem verstorbenen Vorsitzenden der Entomo-
logischen Arbeitsgemeinschaft in Linz verdanke. Dieses @ habe ich leider erst nach
Drucklegung der Arbeit von 1976 bekommen.

Dufourea (Dufourea) rufiventris Friese 1898.
Abb. 17,52-54, 166-172.

1898 Dufourea vufiventris Friest, Termes. Fiizetek, 21: 305, Y. Loc. typ.: Unterigypten.
Lectotypus: Berlin.
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Frirse beschreibt zuerst das @, dann das 7, so dafl ich das @ hier als Lectotypus
festlege. Als Syntypen nennt PRIESE cin Pirchen aus Unterdgypten und cinige 0’
aus Kairo, von SAHLBERG 1896 gesammelt, Der Lectotypus tragt das viereckige
Fundortetikett , Aegyptus 1896%, ein Etikett ,,Typus®; das G'in der Sammlung des
Museums fiir Naturkunde zu Berlin trigt das Fundortetikett ,Cairo* und wird hier
zum Paralectotypus festgelegt. Ein Pirchen mit Fundortangabe Agypten, von
Friese determiniert, befindet sich im Naturhistorischen Museum Wien.

Neue Fundorte: Agypten/Wadi Digla und Sinai, leg. H. Priesner. — Flugzeit:
April, nach den beiden Exemplaren von Wadi Digla. Diese konnte ich durch Kauf
aus der Sammlung PRIESNER erwerben.

In dic Untergattung Dufonrea gehdren zwei bisher nicht hinreichend geklirte,
ostpaldarktische Arten:

Dufourea (Dufourea) metallica Morawitz 1889.

1889 Dufourea metallica Morawrrz, Hor. Soc. ent. Ross., 24 (1890): 359, Q. Lectotypus,
hier festgelegt: Leningrad. Loc. typ.: Kansu, Atu-Lunva.

Im Zoologischen Institut Leningrad befinden sich vier Exemplare; davon wird
hier der Lectotypus festgelegt: ,,Kansu, Atu-Lunva® in Handschrift von MorawITZ
(und nicht wie in der Beschreibung Setschuan, Atu-Lunva), , K. F. Morawitz“
kryllisch gedrucke, ,Dufourea metallica F. Morawitz Q¢ in Handschrift von
Morawrrz, ,Syntype” gedruckt, rotes Papier sowie die Bezeichnung als Lectoty-
pus von mir. Zur giltigen Lectotypenfestlegung die erginzende Beschreibung:

Trotz der eingeklappten Mundteile sind die Maxillar- und Labialpalpen soweit
sichtbar, dafl diese Art eindeutig zu Dufourea s. str. zu stellen ist, und zwar in der
Linge der Palpen am Ende der Variationsbreite, wo auch eremica liegt. Durch die
grine Firbung, dic ctwas lebhafter als bel alping, etwa wie bei styx ist, das fiir
Dufourea relativ schlanke Gesicht, die feine Punktierung von Kopf und Thorax und
die ziemlich zerstreute Punktierung der Tergite besteht auf den ersten Anschein eine
Ahnlichkeit mit alpina, mit der der Autor in der Originalbeschreibung seine neue
Art vergleicht. Im Gegensatz zu alpina sind jedoch die basalen Vertiefungen der
Fihlerglieder weit schwicher ausgeprigt, in etwa so wie bei eremica. Gesiche fiir
Dufourea relativ schlank, | : b = 1-60 : 1-65. Stirn ein wenig grober und zerstreuter
als bei alpina punktiert, 12-24 wm / 0-1-0-3, auf den inneren Orbiten sehr flach und
unscharf punktiert, 16-22 pm / 0-2-1-0, hier ohne Griinfirbung. Auffillig sind die
Schlifen, im Profil fast um Augenbreite verlingert, im oberen Teil fast leicht
konkav, hier 12-16 pm / 0-1-1-5 punktiert, dazwischen glatt, unten spirlich punk-
tiert mit ganz schwachen Lingsrunzeln, sonst spiegelglatt.

Die Mesonotumpunktierung ist wesentlich anders in der Struktur als bei alpina,
die Punkte aus feinen und groben gemischt, in dieser Art sehr an eremica erinnernd,
jedoch die Zwischenriiume glatt und glinzend, die kleinen, tiefer eingestochenen
Punkte 10-12 um, die wenigeren, seichter ecingestochenen Punkte 20-26 pm,
Abstinde gemessen an den kleinen Punkten 0-5-2-0. Mesopleuren ebenfalls mit
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feinen (6-8 wm) und groben (16-24 wm) Punkten. Abstinde wie Mesonotum,
dazwischen fein chagriniert. Mittelfeld mitten strahlenférmig, nicht so verworren
gerunzelt wic bei alpina, seitlich und hinten ohne Runzelung, hier fast glate, mit
ganz oberflichlicher Chagrinicrung, ziemlich glinzend.

Tergite mit unscharf abgesetzten Endteilen, die Punktierung noch zerstreuter als
bei alpina, die Basis von Tergit 1 vollig punktlos, auf der Scheibe nur einige wenige,
schr unscharfe, zerstreute Punkte 10-12 pm / 6:0 und mehr, Endteil punktlos, die
ganze spiegelnde Iliche in schriger Beleuchtung mit Resten von lederartiger
Runzelung. Tergit 2 und 3 auf der Basis in ganz schmaler Zone fein, miflig dicht
punktiert, = 8 um / 1-5-3-0, auf der Scheibe auflerordentlich zerstreut punktiert,
12-16 um / 3-0-8-0, Endteile punktlos, Zwischenriume wie auf Tergic 1.

Dufourea (Dufourea) armata Porov 1959.

1959 Dufonrea armata Porov, Entom. Obozr., 38: 226, G'. Typus: Leningrad. Loc typ.:
China, Kansu, Tsaidam-Becken, R. Bomyn bei Ichegin.

Dieses (7 kénnte an iibereinstimmenden Merkmalen zu D. metallica passen. Die
Mundteile sind beim Typus eingeklappt, aber soweit sichtbar, daf} dieselben Pro-
portionen bei metallica zu erkennen sind; weitere gemeinsame Merkmale sind das
fiir Dufonrea relativ schlanke Gesiche (I : b = 1:40 : 1-44), die Firbung, die verlin-
gerten, leicht konkaven Schlifen (im oberen Abschnitt). Die Punktierung ist
grundsitzlich dichter, jedoch so, wie auch die nahestehende eremica im J dichtere
Punktierung aufweist.

Auch auf Grund der beiden Typusfundorte ist es nicht unmoglich, dafl metallica
und armata zusammengehéren. Den locus typicus von metallica konnte ich nicht
eruieren. Jedoch Kansu nach dem handgeschriebenen Fundortzettel liegt an der
Nord- und Nordostabdachung Tibets zwischen 96°-105° 6. L., siidlich bis zum 34°
n. Br.) wihrend Setschuan (die Schreibweisen schwanken stark) ostlich des Tibet-
hochlandes, siidlich des 34° n. Br. anzusctzen ist. Von Kansu keineswegs so weit
weg liegt der locus typicus von armata, im Tsaidam-Becken, zwischen 92°-97°6. L.
und 36°-38° n. Br.

Die Terminalia sind beim mir vorliegenden Typus herauspripariert und nicht
aufgeklebt; vermutlich wurde von Porov cin cignes Praparat angefertigt, denn sie
sind in der Originalbeschreibung gut illustriert. Interessant ist die Umformung von
Sternit 6 ihnlich wie bei eremica, so dall auch dieses Merkmal in Erginzung zur
Proportion der Mundteile und der Form der Mesonotumpunktierung des @ von
metallica auf eine magliche verwandtschaftliche Nihe hinweist.

Demgegeniiber beschreibt Wu (1982: 394) das @ von armata als neu. Die
chinesische Beschreibung, die mir freundlicherweise Prof. Sakacamr (Sapporo)
iibersetzt hat, ist sehr allgemein gehalten und gibt keine Entscheidung. Die Zeich-
nung des Gesichts von armata nach Wu zeigt eine stark querovale Form, so daf dies
sicher kein Qvon metallica ist. Hier sind weitere Funde notwendig.

Dentirophites WARNCKE 1979.
Abb, 13, 14, 121, 251-254.

Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 130.
Typusart: Dufowrea ganllei Vacuar 1897, urspriingliche Festlegung und Monotypie.
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Im Punktierungstyp schliefit sich die Typusart eng an minuta an. Fillt durch die
aufferordentlich kurzen Mundteile auf. Zunge kurz. Maxilla kurz, jedoch wie bei
Dufourea bis zum 3./4. Maxillarpalpenglied reichend. Maxillarpalpen sehr kurz,
auch Glied 1 und 2 kaum linger als die folgenden. Labialpalpen ungewshnlich kurz,
in Lateralansicht stark verbreitert und abgeplattet. In Summe zwar wic bei Dufou-
rea bis zum 3. Maxillarpalpenglied reichend, jedoch das erste Labialpalpenglied
relativ lang, die folgenden auBerordentlich kurz. Kennzeichen der G in den
Terminalia wic bei Dufourea. Der Schlifenzahn kann vielleicht als Untergattungs-
merkmal gewertet werden, sicher nicht die Ausbuchtungen der basalen Fiihlergei-
Belglieder — dieses Merkmal tritt abgewandelt auch bei Cyprirophites auf.

Ditfourea (Dentirophites) gaunllei VacHar 1897.

1897 Dufonrea gauller Vacuar, Bull, Soc. ent. France, 1897: 63, Q. Loc. typ.: Spanien,
Escorial. Typen: coll. b GauLLg, Paris.

1907 Dufourea pumila VacHav, Bol. real Soc. espan. Hist. nat., 7: 363, @. Loc. typ.: Madrid.
Typus: Madrid.

Synonymie: DusMmET 1935: 155, Nach derselben Quelle soll sich der Typus von D. pumila
in Madrid befinden. Ich konnte ihn in diesem Institut nicht auffinden.

Verbreitung: Zentral- und Siidiberien, Marokko. — Madrid (Madrid, El Pardo,
Méstoles, Villaverde, Rio Alberche, Galapagar, Villaviciosa, Aranjuez, Montarco,
Escorial, Las Navas, Zarzalejo, Navalperal), Cuidad Real (Pozuelo de Calatrava),
Toledo (La Sagra), Guadalajara (Fontanar), Avila (Aldeavieja), Segovia (San Rafael),
Cordoba (El Soldado), Granada (Huéscar), Valencia, Ciceres, Jaen (Marmolejo),
Sierra Morena/Penanoya. Portugal: Beja, Alto Alentejo bei Evora. Marokko:
Rabat, M’rirt (DusMeT 1935: 153, WARNCKE 1979: 132). — Flugzeit nach DusmeT:
Mitee Juni.

Microrophites WARNCKE 1979.
Abb. 21,119, 239-244.

Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 133.
Typusart: Dufourea quadridentata (WARNCKE 1979), urspriingliche Festlegung und
Monotypie.

Diese Untergattung begriindet sich lediglich auf das ' einer Art, von dem bisher
nur zwei Exemplare bekannt sind. Die Mundteile sind beim Holotypus, der mir
vorlag, nicht pripariert und nur die Endglieder der Maxillarpalpen sichtbar. Sie
lassen cine leichte Streckung erkennen, dhnlich Merrophites, Merkmale im Genitale
wie bei Dufourea. Demgegeniiber Sternit 7 stirker umgebildet und chitinisiert,
Sternit 6 mit vier kleinen Zahnchen. Im Punkdierungstyp schliefit sich diese Art an
D. minuta an. Diese Untergattung ist am schwichsten von allen fundiert und bedarf
weiterer Abgrenzung. Die Weiterentwicklung von Sternit 6 und 7 ist noch kein
eindeutiger Hinweis auf eine subgenerische Trennung gegeniiber Dufourea.

Dufourea (Microrophites) quadridentata (WARNCKE 1979).

1979 Rophites quadridentatus Warncks, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 152, . Loc.
typ.: Tiirkei, Erzurum/Azort. Typus: coll. auct.
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Die beiden cinzigen bekannten Exemplare sind vom gleichen Fundort. Der
Autor nennt nur noch die Héhenlage, 2250 m, nicht das Sammeldatum, den
Sammler und die Herkunft der Exemplare. Das Fundortetikett des Typus ist in
Drucklettern und Satz in der Form gestaltet, wie sie nur das British Museum
verwendet, allerdings scheint die untere Hilfte zu fehlen. Das vollstindige Etikett,
so wie es andere Insekten im British Museum vom selben Fundort tragen, zeigt als
Sammeldatum ,10. VI. 1962%, als Sammler , GuicHARD & HARVEY® sowie die
Einlaufnummer des British Museum 1962-299. Uber diese Sammelreise berichten
GuicHARD & HARVEY (1967). In Azort wurde nur einmal gesammelt; auf Seite 236:
a1, Azort, 2250 m, 10. VI. 1962. Edges of corn ficlds with flowers.®

Alpinodufourea n. subg.
Abb. 3, 4, 55-61, 185-189.
Typusart: Dufourea alpina MorawiTZ 1865,

Mundzteile von mittlerer Lange dhnlich Dufourea. Zunge linger, die Maxillarpal-
pen tiberragend. Maxilla linger, bis zum 4./5. Maxillarpalpenglied reichend. Maxil-
larpalpenglieder in der Linge ziemlich gleichmiRig, die beiden Basalglieder nicht so
deutlich ldnger als bei Dufourea. Labialpalpen deutlich linger als bei Dufourea, bis
zum 5. Maxillarpalpenglied reichend.

@ : Basitibialplatte wie bei Dufonrea. Basale Ringeln der Fiihlergeiflelglieder tief
und deutlich ausgebildet wie bei keinem Q einer anderen Art.

f': Sternit 6 wie bei Dufourea. Enden von Sternit 7 gestreckt, dhnlich Cephalic-
toides. Gonocoxiten allmihlich in die verlingerten Gonostyli {ibergehend, Penisval-
ven am Ende nadelartig verlingert.

Dufourea (Alpinodufourea) alpina MorawiTz 1865,

1865 Dufourea alpina Morawrrz, Hor. Soc. ent. Ross., 4: 78, 9. Loc. typ.: Schweiz,
Breitlauenalp im Berner Oberland. Typen: Leningrad.
1868 Dufourea alpina, — Morawirz, Hor. Soc. ent. Ross., 5: 47, d neu.

Pyrenden: Frankreich: Baréges, westlich von Col du Tourmalet (Péirez 1890:
183). Spanien: Val d’Aran oberhalb von Viella, 1300-1700 m (leg. m.).

Alpen: Frankreich: Seealpen, Auron, 1700-1900 m (leg. m). Italien: Aosta-Tal,
Bionaz, 1600 m (leg. PaGLIANO). Schweiz: mehrfach im Schweizer Nationalpark
Graubiinden zw. 1700-1000 m (Bzaumont 1958: 179). Berner Oberland (locus
typicus). Engadin, oberhalb Zouz und S-chanf, 1700-2250 m, Val Poschiavo/
Forcula di Livigho, 2200 m, Miinstertal/Lii, 2050-2200 m (leg. m). Deutschland:
Oberstorf, Allgiu (STOCKHERT 1954: 43).

Osterreich: Salzburg: Katschberg, 1700-1800 m (leg. GUSENLEITNER). Steier-
mark: Admonter Kalbling, Scheiblegger Hochalm, Gstatterboden, Buchstein-S-
Seite, Kaiserau bei Admont, Tragdf (Frawz 1982: 227). Kirnten: Maltatal, Krum-
penbachfall, 2000 m (leg. m). Tirol: Obergurgl im Otztal, 2000 m (leg. ScHEDL).
Franzenshdhe, 2300 m (Dacrra Torre 1877: 169). Siidtirol: Stilfser-Joch (Muscum
Wien). Umgebung Sulden, ziemlich hiufig, 1850-2500 m, die héchsten Fundplitze
am Rosimboden (leg. m).
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Balkan: Albanien, Korab, 1760 m, 28. VII. 1918, Akad. Balkan Expedition
Csikli 1918, Mus. Budapest.

Durch dieses Exemplar aus Albanien, das mir vorlag, bekommt auch die alte
Angabe von Ak-Palanka/Suha Planina, die Warncke (1979: 127) als fraglich
bezeichnet, wieder GewifSheit.

Flugzeit: Je nach Hohenlage ab Mitte Juni, meist erst ab Ende Juli bis Ende
August.

Bliitenbesuch: Die von Friese (1898b: 35) behauptete Ausschlieflichkeit an
Phytenma orbiculare trifft nicht zu. Ich fing alpina an Hieracium, kleinen Cam-
panula, Acinos und Thymus. STOCKHERT (1954: 179) erwihnt Solidago virgaurea.

Atrodufourea n. subg.
Abb. 11,12, 62,179-184, 274.

Typusart: Dufourea atrata (WARNCKE 1979).

Mundteile Dufourea-artig von mittlerer Linge. Zunge dhnlich Alpinodufourea
langer als die Maxillarpalpen. Maxilla lang, bis zum 5./6. Maxillarpalpenglied
reichend. Maxillarpalpen in den Proportionen wie Dufourea. Labialpalpen lang, wie
bei Alpinodufourea bis zum 5./6. Maxillarpalpenglied reichen, jedoch in den
Proportionen auffillig verschieden: die beiden Basalglieder sehr lang, die beiden
Endglieder sehr kurz.

Q: Basitibialplatte gegen das Ende verbreitert, auflen mit stumpfem und innen
mit spitzem Winkel begrenzt, die Winkelenden natiirlich abgerundet. Die Minn-
chen-Terminalia im Prinzip wie bei Dufourea.

Dufourea (Atrodufourea) atrata (Warncke 1979).

1979 Rophites atratns WARNCKE, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 148, 9. Loc. typ.:
Tiirkei, Arastal, Horasan. Typus: coll. auct.

Vom Autor werden folgende Fundorte angegeben: Tiirkei: Horasan/Arastal, N
Stiphan Dagi/Agri, Ercek/Van, E Uludere/Hakkari, Nevsehir, Refahiye/Erzincan,
Yesilhisar/Kayseri, Urgiip/Nevsehir, Erzurum. Kaukasus: Murut.

Neuer Fundort: Turkei, Akschehir, leg. SEIDENSTiICKER.

Flugzeit: Ende Mai bis Mitte Juni. — Bliitenbesuch: Veronica.

Minutodufourea n. subg.
Abb. 20,63, 211-215, 278,

Typusart: Dufourea minutissima EBMER 1976,

Mundteile gemessen an der geringen Korpergrofie auflerordentlich verlingert, in
diesem Vergleich die Mundteile sogar noch linger als bei Cyprirophites. Zunge an
sich lang, jedoch von den auflerordentlich verlingerten Maxillarpalpenglieder iiber-
ragt. Maxilla demgegeniiber vergleichsweise kurz. Maxillarpalpen schr lang, jedoch
das erste Glied erstaunlich kurz, das 2. und 3. am lingsten (bei Cyprirophites das 3.
und 4, Glied am langsten), die Endglieder in der Linge abfallend. Labialpalpen
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insgesamt wie bei Dufourea bis zum 3. Maxillarpalpenglied reichend, ]edoch das 2.
Glied deutlich linger als das 3. und 4. Glied.

Q: Basitibialplatte elliptisch, gerundet, nach hinten auflen mit angedeutetem
stumpfem Winkel.

': Mundteile mit spirlicher Gelbfirbung. Fithler wie bei Dufourea kurz, Sternit
7 wie bel Dufourea ohne besondere Bildungen. Gonostyli deutlicher als bei
Dufourea von den Gonocoxiten abgesetzt. .

Dufourea (Minutodufourea) minutissima EBMER 1976.

1976 Dufourea minutissima EBMER, Linzer biol. Beitr., 8: 194, GQ. Loc. typ.: Tunesien,
10 km SE Gabes. Typus: coll. auct.

1979 Rophites (Trilia) bidentatus WarNCKE, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 146, .
Loc. typ.: 10 km SE Gabes. Typus: coll. auct. [Syn. nov.].

Aufler den Typen bisher keine weiteren Exemplare bekannt geworden. Obwohl
D. minntissima sehr ausfiihrlich beschrieben wurde, illustriert mit sechs Zeichnun-
gen, hat Warncke die Art nach einem 0 vom selben Fundort und Sammler
nochmals beschrieben. Der Name heiflt beim Text , bidentatus®, bei den Bildunter-
schriften ,bidentulus®. Nach Mitteilung des Autors soll es sich hier um eine
Unachtsamkeit des Setzers gehandelt haben und nach Art. 32, b ICZN wird hier
bidentatus als urspriingliche korrekte Schreibweise festgelegt.

Afrodufourea n. subg.
Abb. 19, 64-67, 216-220.

Typusart: Dufowrea punica EBMER 1976,

Mundteile gegeniiber Dufourea auffillig verlingert, aber im Vergleich zur
Korpergrofie nicht so extrem wie bel Minutodufourea und Cyprivophites. Zunge
lang, dhnlich Cypriraphites, Maxilla verlingert, wegen der sehr langen Palpen aber
nicht so lang erscheinend. Maxillarpalpen wie bei Minutodufourea verlingert, das
2. Glied auffillig lang, das 1. zwar kiirzer als das 2., aber nicht so kurz wie bel
Minutodufourea. Die folgenden Glieder kiirzer in abfallender Linge. Labialpalpen
wie bei Dufourea bis zum 3./4. Maxillarpalpenglied reichend, als Lingenausgleich
zum langen 2. Mamllarpalpcnghcd das 1. Labialpalpenglied schr verlingert. Sehr
ahnlich erscheint in den Proportionen die nearktische Conobalictoides ViEreck
1904, bei der jedoch die Labialpalpen, besonders Glied 1 und 2 ungewdhnlich
verlingert sind und die Gesamtlinge der Maxillarpalpen erreichen.

Q: Bamﬂbﬂlplatte kurz elliptisch, nach auflen hmtcn mit angedeuteter stumpfer
Krimmung, wie bei Minntodufourea.

¢f: Fithler und Terminalia im Prinzip wie bei Dufourea.

Dufourea (Afrodufourea) punica EsMER 1976.

1976 Dufourea punica Eemer, Linzer biol. Beitr., 8: 184, Q. Loc. typ.: Tunis. Typus: coll.
auct. ‘

1979 Rophites tunesins WARNCKE, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 151, 9d". Loc. typ.:
Tunis. Typus: coll. auct. [Syn. nov.].
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Warum WarNCKE die Synonymice nicht erkannt hat und die Beschreibung seiner
tunesius nicht unterlieff, ist mir unbekannt, Nach seinem Wunsch iibersandte ich
ihm den Typus am 20. VIIL. 1977. Das Manugkript seiner Arbeit ist Anfang 1978
bei G. Soixa in Venedig cingegangen, der Druck erfolgte am 20. IX. 1979 (Mittei-
lung von G. Soika).

Die Typusserie von punica verdanke ich, wie die der vorigen Art, ]. GUSENLEIT-
~ER. Aufler in Tunis wurde die Art noch gefunden in Tunesien, Jendouba und
60km SW von Tunis, Medjez El Bab, alle leg. GusenLErTner. Der Typus von
tunesins stammt von SCHULTHESS; aus welchem Institut er in die Sammlung des
Autors kam, ist nicht angegeben.

Flugzeit: Anfang April bis Mitwe Mai. — Bliitenbesuch: keine Angaben.

Halictoides NYLANDER 1848.
Abb. 5, 6, 70-84,

Notis Saellsk. Faun. Fl. Fenn. Férhandl., 1: 195.
Typusart: Halicroides dentiventris Ny1.aNDER 1848, Festlegung durch CocKerELL &
PorrteR 1899, Ann. Mag. nat. Hist., (7) 4: 420,

Mundteile in Linge und Proportion wie Dufourea. Einziger, aber aulfilliger
Unterschied: das 2. Labialpalpenglied ist das kiirzeste, kiirzer als das 3. oder 4.

Q: Fiithler mit undeutlichen basalen Rhinarien. Basitibialplatte dhnlich Dufou-
rea, jedoch der stumpfe Winkel nach innen hinten nur sehr undeutlich bis iberhaupt
nicht ausgebildet. Das Ende ziemlich gleichmifig gerundet.

O': Fiihler linger, bis zum Propodeum reichend. Sternit 6 mit Beulen oder
Schwielen. Sternit 7 stark chitinisiert und verdickt. Gonocoxiten am Endc auflen
starle behaart, Gonostyli deutlich abgesetzt, im Querschnitt stark abgeplattet,
Penisvalven stark abgeplattet, nach innen scharfkantig.

Von MicHENER (1944: 252-253) und ihm folgend von MrrcHELL (1960: 515)
werden eine Reihe nearktischer Gattungs- bzw, Untergattungsnamen unterschieds-
los als Synonyme zu Dﬁfomea, bzw. zur Untergattung Halictoides gestellt. Es war
zu iiberpriifen, inwieweit solche Namen fiir die Palidarktis zutreffen, Ein umfangrei-
cher Austausch mit dem Spezialisten der Dufoureinae der nearktischen Region,
Prof. Bonarr, erbrachte das Ergebnis, daf keine der nearktischen Gattungen, bzw.
Untergattungen fiir unsere Region zutrifft. Im cinzelnen unterscheide ich folgende
nearktischen Untergattungen:

Parabalictoides COCKERELL et PORTER.
Parabalictoides CockereLL et PorTER 1899, Ann. Mag. nat. Hist, (7) 4: 420. Typusart:

Halictoides campanulae CocxereLy 1897, durch urspriingliche Festlegung.

Synonyme;

Neohalictoides Viereck 1904, Ent. News, 15: 261. Typusart: Panurgis manrus CRESSON

1878, durch urspriingliche Festlegung und Monotypic.

Betheliells CockERELL 1924, Ent. News, 35: 169. Typusart: Betheliella calochorti CocKERELL

1924, durch Monotypie.

Aufler diesen drei Typusarten kenne ich dazu noch Drufourea dilatipes BoHART 1948 und
Dufourea dentipes Bonart 1948. Schon dufierlich stellen diese Arten, auch wenn man ihnen
nicht den Rang einer Untergattung zubilligen méchte, eine scharf umrissene Artgruppe dar:
robust, gedrungen, schwarz behaart. Maxillarpalpen: die beiden basalen Glieder schlank, dic
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vier weiteren Glieder duflerst kurz, Basales Labialpalpenglied schlank, die drei weiteren sehr
kurz, Palpen insgesamt auffillig kurz. Die Minnchen haben unten breites Gesicht, kurze
Fiihler, die Endsternite sind + diche biischelig schwarz behaart.

Epibalictoides CoCKERELL et PORTER.
Epthalictoides CockrriLL ¢t PorTER 1899, Ann. Mag. nat. Hist,, (7) 4: 420. Typusart:
Panurgus marginatus Cresson 1878, Typusfestlegung durch Monotypie.
Gegeniiber Halictoides auffillig verlingerte Palpen. Ich kenne keine zweite streng hierher
gehorige Art.

Mimulapis BRIDWELL.
Mimulapis BripweLL 1919, Hawaii ent. Soc. Proc., 4: 162. Typusart: Mimulapis versatilis

BripweLL 1919, urspriingliche Festlegung und Monotypie.

Eine weitgehend auf die Bliten von Mimulus spezialisierte Art, Die Maxillarpalpen in der
Proportion wie Halictoides, jedoch schr lange Zunge und zu Zungenscheiden umgebildete
Labialpalpen mit schr langen basalen Palpengliedern. Wangen deutlich entwickelt, Basale
Fiihlergeifielglieder der Minnchen verdickt.

Cryptohalictoides VIERECK.
Cryptohalictoides Viereck 1904, Ent. News, 15: 261. Typusart: Cryptobalictoides spiniferus
Viereck 1904, durch urspriingliche Festlegung und Monotypie.
Zu dieser Untergattung zahlt eine grofle Zahl nearktischer Arten, die ithre Entsprechung in
den paliarktischen Arten der Untergattung Cepbalictoides findet. Auch die Mittelfemora der
@@, Mittel- und Hinterfemora und Tibien der G sind umgebildet.

Conobalictoides Viereck (Abb. 68, 69).

Conobhalictoides VIErtck 1904, Ent. News, 15: 245. Typusart: Conohalictoides lovelli VIER-
Eck 1904 = Panurgus novaeangliac RosERTSON 1897, Typusart durch urspriingliche
Festlegung und Monotypie.

Die kaum behaarten Gonocoxiten weisen auf Dufourea hin, die Mundteile sind verlingert
ihnlich Afrodufonrea. )

Dufourea (Halictoides) dentiventris (NYLANDER 1848).
Abb. 70-75,190-192, 265.

1848 Halictoides dentiventris NyLANDER, Notis. Sillsk, Faun. Tl, Fenn, Férhandl., 1: 195,
@d. Loc. typ.: Tavastia. Lectotypus: Helsinki. Festlegung durch Esmer, Nachrbl.
bayer. Ent., 25 (1976): 1.

1852 Ropbhites bispinosa EvErRsMANN, Boll. Soc. nat. Moscou, 25, 3: 60, dQ. Loc. typ.:
Gebiet jenseits des Ural. Typen: Leningrad.

1873 Dufourea putoniana Dours, Rev. Mag. zool., (3) 1: 291, 9d. Loc. typ.: Lautaret,
Vogesen. Typen: Berlin.

1978 Dufourea odontogastra EsMER, Ann. Mus. nat. hung., 70: 316, . Loc. typ.: Korea
(Nord), Mt Pektusan. Typus: Budapest. [Syn. nov.].

Weiteres Material, das ich aus Korea erhielt, zeigt die Variabilitit ebenso wie in
Europa, so daff eine artliche Trennung nicht aufrecht zu halten ist.

In Europa nach Norden in Schweden bis 60° n. Br.: Tiktbo. Gistrikland/
Ockelbo (leg. ErLanpsson), in Finnland bis 64° n. Br. (ELrving). In Mitteleuropa
weit verbreitet und hiufig, auch in den kiihleren Gebieten. Siidlich bis zum
Alpensiidrand: Lugano, Bozen (Friese 1901: 53), Piemont, besonders Aosta-Tal
(leg. PacrLiano). Nach Siidwesten iiber die Seealpen (Auron, leg. m.), Massiv
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Central (British Mus.) bis in den Pyrenden: Gavarnie, Lhéris (Pérez 1890: 183),
Gédre (m.) und auch auf der spanischen Seite, Port de la Bonaigua (m.). — Die
Grenze nach Siidosten unbekannt. Warwcke (1979: 140) nennt in Europa die
Ostgrenze Ural, ohne nihere Hinweise; dic Art fehlt bei Nikirorux. Ein Vorkom-
men im Kaukasus wird von WARNGCKE (1981: 286) ohne nihere Angaben genannt.
— Hohenverbreitung in der Schweiz bis 2000 m (BeaumontT 1958: 180).

Aus Osterreich liegen entsprechend der Durchforschung des Landes naturgemifl
die meisten Funde von Qberdsterreich vor: Linz, Plesching, Pulgarn, Oberbayring,
Puchenau, Rottenegg, Kirchschlag, Sarleinsbach, Klaffer, Kollerschlag, Bad Leon-
felden, Reichenthal, Kefermarkt, Gutau, Bad Zell, Pierbach, Schonau, Marchtrenk,
Muflbach bei Haibach, Ruholding bei Kopfing, Kirchdorf, Schwarzensee bei
St. Wolfgang, Schafberg, Totes Gebirge/Mitterecker Alm 1000 m, Oberlaussa,
Reichraming (leg. Priesner, HAMANN, GUSENLEITNER, m.). Salzburg: Hofgastein
(leg. PrigsnER), Bischofshofen, Mariapfarr (Franz 1982: 228). Steiermark: Schackl
(leg. Rausch), Tragof, Birndorf, Admont (Franz 1982: 228). Kdrnten: Klagenfur-
ter Becken (WaRrNCKE 1981: 286), Dellach (leg. GusenLerrner). Tirol: Umgebung
Innsbruck (Darra Torre 1877: 168), Piller (leg. Gusenrerrner). Niederdster-
reich: Jauerling (leg. GusenLEITNER), Wien-Dornach, Berg, declstal (Franz 1982:
228).

Beim Bliitenbesuch wird mit Recht von den meisten Autoren Campanula
genannt; Darca Torre nennt dann fiir Hochlagen Hieracium pilosella und Dryas
octopetala, ich selbst konnte die Art oft an Calluna finden. — Flugzeit in Ober-
Ssterreich: Mitte Juli bis Anfang September.

D. dentiventris ist insgesamt so hiufig wic vulgaris, jedoch nicht an einzelnen
Stellen so massenhaft wie vulgaris, eher gleichmifliger iber das Gebict verstreut,

% Dufourea (Halictoides) inermis inermis (NYLANDER 1848).

Vos

o Abb. 5,6,77,78,193-196.

1848 Halictoides inermis NYLANDER, Notis. Sillsk. Faun. Fl. Fenn, Férhandl,, 1: 197, d'.
Loc. typ.: Ost-Sibirien. Lectotypus: Helsinki. Festlegung durch Esmir, Nachrbl.
bayer. Ent., 25 (1976): 2.

1868 Halictoides inermis, — ScHENCE, Jb. Ver. Natkde. Nassau, 21/22: 284, Q.

Der genaue locus typicus ist nicht feststellbar. Der Sammler der Typen, F. SaniBERG,
sammelte am Ochotskischen Mcer,

In Europa ist inermis wesentlich seltener und lokaler als dic habituell hnliche
dentiventris. In N-Europa in Finnland einzelne Funde bis 62° n. Br. (ELFvING).
Lettland, Kokenhusen (leg. GrinwarpT). Ural, Umgebung von Ufa (N1kirorUK
1957: 149), Baschkirien, Pavlovka (leg. Dorn, Mus. Halle). Beziiglich des Kauka-
sus behauptet Warncke (1979: 139), daff sich diese Angaben auf seine neue Art’
D. dubiosa bezdgen, 1981: 286 nennt er aber Kaukasus und Armenien ohne nihere
Angaben. Ich bekam die Art aus dem Kaukasus von Teberda (leg. DATHE).

In Mitteleuropa nennt auch StéckHERT (1932: 181) inermis als selten in Fran-
leen; weiters Schwerin, Weissenfels (Friese 1901: 54), NW-Deutschland, Sachsen,
Ostpreuflen, Abensberg, Thiingersheim (StockuerT 1954: 44), Kaiserstuhl (leg.
GuUseNLEITNER). Nach Westen bis Holland/Lochem (Ritsema 1881: cxxv).
Schweiz, Scuol (BEaumonT 1958: 180), Siidtirol, Schlern (Friese 1901: 54), Oster-
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reich: Tirol, Kauns (leg. GUsENLEITNER); Oberdsterreich: Landshaag, Marchtrenl
(OO. Landesmus.), Wilhering/Neudecker, Luftenberg (m.). Niederdsterreich:
Plankenberg, Gramatneusicdl (coll. Prrriown:), Purgstall (leg. Ressy). Kirnten;
Ulrichsberg (WarnckE 1981: 286).

In SW-Europa einmal von den Pyrenden, Gavarnie (PErez 1890: 183) gemeldet.
Aus dem Siidosten mir nur ein Fund bekannt: Bulgarien, Predil bei Rasloc, 1000 m
(leg. Dorn, Mus. Halle).

An Bliitenbesuch wird in der Literatur ausschliefilich Campanula genannt, vor
allem C. trachelium und C. rvotundifolium. Ich fing inermis auch an Mentha. —
Flugzeit: Mitte Juli bis Anfang September.

Dufourea (Halictoides) inermis pontica (WARNCKE 1979).
Abb. 280.

" 1979 Rophites inermis pontics WarNcke, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 153, J'Q.

Loc. typ.: Turkei, Erzurum/Oltu. Typus: coll. auet.

Die Typen unterscheiden sich von der Nominatform durch die andere Form des
Endes des Mittelfeldes. Die anderen Merkmale, die der Autor in seiner Beschrei-
bung noch bringt, insbesondere Punktierung, liegen véllig innerhalb der Variations-
breite von typischen inermis.

Dufourea (Halictoides) graeca Esmer 1976.
Abb. 79-84, 197-199, 279.

1976 Dufourea graeca EsMmER, Linzer biol. Beitr, 8: 197, G'9. Loc. typ.: Griechenland,
Peloponnes (Achaia), Chelmos. Typus: coll. auct.

Nach den bisherigen Funden auf die Gebirge Griechenlands beschrinkt. Am
hiufigsten am locus typicus Chelmos, dort zwischen 1900-2000 m, sowie cin
Paratypus von der Ostseite des Olymp, 2500 m; spiter fand ich diese Art noch am
Killi-Oros in derselben Hohe wiec am Chelmos, sowic GurcaHarp am Timfristos,
1400 m (British Mus.). i

D. graeca flog ausschlieflich an Campanula, vermutlich spathulata; diesc zarte,
20-40 cm hohe Glockenblume wurde stark von den Schafen verbissen und Bliiten
konnten sich nur innerhalb dichtstchender Disteln halten. Trotz vielfiltiger anderer
Bliiten flog graeca nur diesc wenigen Campanila-Bliten an. — Flugzeit: Mitte Juli
bis Anfang August.

Dufourea (Halictoides) dubiosa (WARNCKE 1979).
Abb. 114, 202-208.

1979 Rophites dubiosns WARNCKE, Boll. Mus, civ. Stor, nat. Venezia, 30: 154, J'Q. Loc.
typ.: Kaukasus, Kasbek.; Typus: coll. auct.

Die Herkunft des Typusexemplars ist nicht angegeben, der Fundortzettel ist in
alter Handschrift lediglich mit ,, Kasbek.“ bezeichnet. An weiteren Funden gibt der
Autor an Gudaur, Teberda und Itkol. Uber die wesentlichen diagnostischen
Kennzeichen des @ von dubiosa schweigt sich der Autor aus. Es heifle lediglich: , @
Stirn, Scheitel, Mesonotum, Mittelfeld, Mesopleuren und Tergite wic beim &
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skulptiert und damit deutlich von R. inermis verschieden.“ Es ist klar, dafl es
gegeniiber der kriftig und dicht punktierten inermis keine taxonomischen Probleme
gibt und damit sind diese Angaben im wesentlichen unbrauchbar; entscheidend
wiren die Unterschiede gegeniiber dentiventris. Ich kennc nur einen Paratypus von
Itkol aus der Sammlung des Autors. Wenn dieses Exemplar wirklich zu dubiosa
gehort, so sind die Unterschiede sehr subtil, wenn man die grofle Variationsbreite
der gut bekannten dentiventris vergleicht. Die in der Bestimmungstabelle angegebe-
nen Unterschiede bediitfen an Hand von sicher zugehérigen 9@ der Uberpriifung.

" Dufourea (Halictoides) schmiedeknechtii (KoHL 1905).
Abb. 115, 200, 201, 281.

1905 Halictoides schmiedeknechtii Konr, Ann. nat.-hist, Hofmus. Wien, 28: 240, . Loc.
typ.: Tiirkei, Erdschias. Typus: Wien.

Nach Art. 32, a, i der IRZN ist die Latinisierung des Artnamens in der Form des Autors
beizubehalten, auch wenn diese Form heute nicht mehr iiblich ist.

Bisher ist nur der Holotypus bekannt.

Weitere Arten aus der Untergattung Halictoides in der Ostpaliarktis:

D. mongolica (Porov 1959) f, Mongolei/Ich-Bogd.

D. carinata (Porov 1959) @, Amur, Mongolei, Mandschurei.

D. sinensis (Wu 1982) ', Tibet/Qabdo und Han Yinkeng.

D. longicornis (Wu 1982) <, Tibet (Xigaze). Dies ist ein Homonym von D. longicornis
(Warncke 1979). Wu kannte offensichtlich die ganze neuere Literatur iiber holarktische
Dufoureinae nicht. Entsprechend der Ehrenpflicht der IRZN wird dem Autor Gelegenheit
gegeben, den Ersatznamen zu geben.

D. clypeata (WU 1983) @, Yunnan/Decen Adong.

Cephalictoides CockErELL 1924,
Abb. 7, 8, 85-89, 103-105, 209, 210.

Psyche, 31: 244.

Typusart: Halicioides paradoxus Morawirz 1867, durch urspriingliche Festlegung und
Monotypie.

Im Vergleich zur Korpergrofle bei den Mundteilen in der Linge und den
Proportionen kein Unterschied zu Dufourea. In den Sondermerkmalen eher cine
evolutive Weiterentwicklung von Halictoides, wird die urspriingliche Mundteilpro-
portion beibehalten, unter der Annahme, dafl bei Dufourea der urspriinglichere,
unspezialisiertere Bauplan der Mundteile vorliegt.

Q: Auflenseite der Mitteltibien flach konkav. Basitibialplatte wie bei Halictoides.

O': Fiihler wie bei Halictoides lang. Beine mit besonderen plastischen Bildungen.
Enden von Sternit 7 flach, verlingert. Gonostyli deutlich von den Gonocoxiten
abgesetzt. Penisvalven wie bei Halictoides. Das von WARNCKE (1979) angegebene
Merkmal des abgeflachten Scheitels trifft keineswegs auf alle Arten zu,
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Dufourea ( Cepbalictoides) paradoxa paradoxa (MorawrTz 1868).

1868 Halictoides paradoxus Morawitz, Hor. Soc. ent. Ross., 5: 46, . Loc. typ.: Schweiz,
Ober-Engadin. Typen: Leningrad.
1872 Halictoides paradoxus. — Morawrrz, Verh, zool. bot, Ges. Wien, 22: 364, @ neu.

Die typische Unterart ist auf die Alpen beschrinke, am hiufigsten wohl in der
Gegend des locus typicus. BEaumonT (1958: 180) nennt in der Umgebung des
Schweizer Nationalparks als Fundorte: Zernez, S-chanf, S-charl, Alp Grimmels,
Plan da ’Acqua, Il Fuorn, Alp Stabelchod, Stradin, Val Niiglia, Val Miistair. Ich
konnte sie in diesem Gebiet in God Fin und La Sassa bei S-chanf, Val Laschadura
und Ova Spin bei Zernez, Madulain an der Auffahrt zum Albula-Paf}, Lii im
Miinstertal und Forcula di Livigno in Anzahl finden. Weiter westlich kenne ich
noch an Fundorten Zermatt (leg. KLiMEscH und vAN DER ZANDEN), Saas Fee (m.)
und Furka-Paf§ (Friese 1901: 56). Aus Siidtirol kenne ich an Fundpldtzen Sdlfser-
joch (FRIEsE 1901: 56), Sulden (m.) und Seiser Alm (WoLr 1971: 376). In Osterreich
erst fiinf Funde bekannt: Tirol, Praderalpe (Darra Torre 1877: 168), Patscherkofel
(Friese 1901: 56). Osttirol, Obermauvern/Nilljoch (m.). Kirnten, Glocknerstrafie
zwischen Senfteben und Glocknerhaus (Franz 1982: 227). Salzburg, Katschberg
(leg. GuseEnLEITNER). — Hohenverbreitung 1700-2200 m.

Ziemlich breites Spektrum an Anflugpflanzen: Euphrasia rostkoviana, Silene
rupestris, Verontca spicata, Thymus serpyllum (Friese), Phytenma scheuchzeri
(DarLa Torre), Hieracium (m.). Ende Juli bis Ende August. Biologie bei Frizse
(1898b: 33-34).

Dufourea (Cephalictoides) paradoxa mesembria EBMER 1979,

1979 Dufonrea paradoxa mesembria EBMER, Linzer biol. Beitr., 11: 142, d'@. Loc. typ.:
Spanien, Pyrenien, Port de la Bonaigua. Typus: coll. auct.

Frankreich, Pyrenien, Gavarnie (Pirez 1890: 183). Aufler den Typen von den
Pyrenden in 1800 m und vom Olymp in 2500 m habe ich diese siidliche Unterartin
grofler Serie in der Sierra Nevada westlich des Veleta-Gipfels zwischen 2700 und
3100 m festgestellt. — Bliitenbesuch vorzugsweise Campanula der cochlearifolia-
Gruppe und Hieracinm. — Flugzeit: Ende Juli bis Mitte August.

Dufourea (Cephalictoides) paradoxa atrocoerulea (MorawITZ 1876)
comb. nov.

1876 Rophites atrocoerulens MORAWITZ, in: FEDEENKO, Turkestan Mellifera, 2: 74, Q. Loc.
typ.: Ferghana, Isfajram. Typus: Leningrad.

1893 Rophites pamirensis Morawitz, Hor. Soc. ent. Ross., 27: 430, @. Loc. typ.: Pamir.
Typus: Leningrad. [Syn. nov.].

1958 Halictoides atrocoeruleus, — Porov, Dokl. Tadsikskoj SSR., 1: 47, ¢ neu.

Die zentralasiatischen Populationen an der Ostgrenze der Westpaldarkds kon-
nen gerade im Vergleich zu mesembria nur als Unterart aufgefallit werden. Den
Vergleich von atrocoerulea und pamirensis hat mir DaTHE durchgefiihrt. Auch die
gut illustrierte Beschreibung von Porov (1958) zeigt deutlich die Merkmale von
paradoxa.
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Ich kenne diese asiatische Unterart noch vom Alai, éatl{al-Gebirge in West-
Kirgisien und von verschiedenen Fundorten der Mongolei (leg. Dorn), 2300-
2700 m die Fangplitze in der Mongolei in der Nihe von Bogd. — Flugzeit Juli.

Zur Untergattung Cephalictoides gehdren noch folgende asiatische Arten:

D. calcarata (Morawitz 1886), ¢, China, Bassin des gelben Flusses (Hoang-ho). Die
Typen stammen von PRzEWALSKI. Wie aus anderen Beschreibungen von Morawrrz nach
Ausbeuten dieses Sammlers hervorgeht, diirfte es keine Fehlannahme sein, daf auch calcarata
im Gebiet (Provinz) Ordoss (in heutigen Atlanten Ordos geschrieben), also an der grofien
Nordschlinge des Hoang-ho, gesammelt wurde. Zum Unterschied von anderen Beschreibun-
gen sagt hier Morawrrz, dafl ihm ein Pirchen vorgelegen habe. Weil das @ zuerst beschrieben
wurde, bezeichne ich es als Lectotypus, das (' (nach damaliger Diktion Allotypus) als
Paralectotypus. In beiden Geschlechtern fillt diese Art durch den auffillig flachen Scheitel und
sehr kurzes, breites Gesicht auf, auflerdem durch die deutliche, ausgedehnte, relativ helle
Griinfirbung, auch auf den Scheiben der Tergite; das " hat nur kurze Spitze von Sternit 6,
Sternit 8 am Ende rechtwinklig in Form eines Schusterambosses nach unten gebogen; Sternit 7
nicht sichtbar, Genitalkapsel von unbekannter Hand (Porov ?) herauspripariert, fehlt, wohl
eigenes Priparat. Eine Publikation von Zeichnungen der plastischen Merkmale wird eigens
erfolgen,

D. davicra (Morawrrz 1889).

1889 Halictoides clavicrus Morawrrz, Hor. Soc. ent. Ross., 24 (1890): 360, f'. Lectotypus
im Folgenden festgelegt, Leningrad. Loc. typ.: ,Mongolia®, Dshin-Tasy.

1889 Halictoides montanus MORAWITZ, ibidem, p. 362, Q. Lectotypus im Folgenden festge-
legt, Leningrad. Loc. typ.: ,Sse-tschuan®: Tschatshaku. [Syn. nov.].

Der Lectotypus von clavicra trigt folgende Edketten: ,Mongol. mer. Dshin-Tasy* in
Handschrift von Morawrrz, ,K. F. Morawitz“ gedrucke, kyrillisch, ,Halictoides clavipes
. F. Morawitz® in Handschrift des Autors, ,Syntype“ roter Zettel, gedrucke, sowie die
Lectotypenbezeichnung von mir. Obwohl der Zettel einen anderen Namen trigt, als er dann
zur Beschreibung verwendet wurde, besteht aus Fundort und Beschreibung kein Zweifel, daf
es sich um ein authentisches Exemplar von ¢lavicra handelt. Es ist durchaus moglich, daf}
Morawrrz fiir diese Art nur ein Exemplar vorlag; weil er es aber nicht ausdriicklich sagt, wird
dieses Exemplar als Lectotypus festgelegt.

Mit 7:5 mm die kleinste Art der Untergattung; die Umformung der Mittel- und Hinterti-
bien in der Art von paradoxa ist zwar vorhanden, jedoch nicht so extrem wie bei den anderen
Arten ausgepragt, und daher konnen die analogen Formen auch beim @ nur undeutlich
ausgebildet sein. Auch die kurze Spitze von Sternit 6 ist typisch fiir Cepbalictoides. Die
Mundeteile sind nicht sichtbar, Besonders auffallend sind die sehr diinnen, fast fadenformigen
Fubhler, bis iber den Thorax reichend. Die Ringeln sind breit wie bei Cephalictoides, jedoch
nicht so deutlich ausgebildet wie bei den anderen Arten. Geiflelglied 2 schlank, 1:b
= 027 : 015, Geiflelglied 3 1:b = 032 : 0-16. Gesicht queroval, 1:b = 164 : 196, der
Scheitel keineswegs hochgezogen wie bei paradoxa, Schlifen fast von Augenbreite. Mesono-

" tum hinten und mitten auf glattem, stark glinzenden Grund mifig grob und dicht punktiert,
auf der Normstelle 16-20 pm / 0-3-1-5, vorne dichter. Tergite mit deutlich abgesetzten
Endteilen, nur auf Tergit 1 mitten von der Scheibe direkt in den Endteil iibergehend, die
Scheiben leicht grin uberhaucht, die Endteile gelblichbraun, nur wenige kraterformige
Punkte, dazwischen in schriger Beleuchtung ganz leicht querchagriniert, stark glinzend. Auf
der Scheibe von Tergit 1 nur einzelne Punkte vor den Beulen 12-26 pm/ 2:0-5:0, sonst
punktlos, auf Tergit 2 und 3 16-20 pm / 2:5-5:0 punktiert.
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Der Lectotypus von montanus trigt folgende Etiketten: ,Kansu Tschatshaku® in Hand-
schrift des Autors, ,K.F. Morawitz* gedrucke, kyrillisch, ,montanss F. Moraw. @ in
Handschrift des Autors, ,Syntype® roter Zettel, gedruckt und die Lectotypenbezeichnung
von mir. In Leningrad ist ebenfalls nur ein Exemplar vorhanden; weil aber nicht bekannt ist,
ob dem Autor noch weitere vorlagen, wird dieses zum Lectotypus gewiahlt,

Dieses Q pafit zu vorigem ' in Korpergrofle, Firbung und analoger Punkticrung dazu.
Die Mundteile sind nicht sichtbar, Die besondere Bildung der Tibien wie bei anderen
Cephalictoides ist nur angedeutet, an analogem Merkmal zum Ménnchen zu erwarten. Gesicht
queroval, | : b =172 : 1-93, wobei zu beachten ist, daft die Seitenziihne des Clypeus ziemlich
lang vorragen und in der Messung cin lingeres Gesicht erscheinen lassen. Scheitel nicht
hochgezogen, 20-28 pm / 01-0-3 punkdert, Stirn runzlig dicht, unscharf um £ 16 pm
punktiert, die schwarz gefirbte innere Orbitenzone auf spiegelglattem Grund mit sehr
zerstreuten Punkten 16-20 um / 3:0-5-0. Mesonotum 10-20 pm / 05-3:0, dazwischen glatt,
vorne die Punkte viel feiner und dichter. Tergit 1 nahezu punklos, nur seitlich vor den Beulen
einige kraterférmige, von hinten eingestochene Punkte 12-16 um/ 2:0-50, in schriger
Beleuchtung mit ganz schwacher Chagrinierung,. Tergit 2 und 3 auf der Scheibe mit zerstreu-
ten, undeutlich eingestochenen, kraterférmigen Punkten 10-16 pm / 2:0-6-0 und noch zer-
streuter, auf der basalen Hilfte der schmalen Scheibe deutlich querchagriniert, die Endhilfte
der Scheibe und der punktlose Endteil in schriiger Beleuchtung mit leicht welliger Struktur,
glinzend. .

Durch die Angaben auf den Etiketten sind die loci typici beider Exemplare keineswegs
soweit entfernt als nach der Beschreibung. Obwohl ich die Orte selbst auch in alten Atlanten
nicht finden konnte, kann auf Grund der Gebietsangaben durchaus auch ein Zusammengehé-
ren méglich sein. Bei clavicra heiflt es nicht wie in der Beschreibung einfach ,Mongolia®,
sondern auf dem Zetrel ,Mongol.[ia] mer.[idionalis]*, also siidliche Mongolei, und bei
D. montana nicht wic in der Beschreibung ,,Sse-tschuan®, sondern , Kansu“ (niheres dazu bei
D. metallica).

Die spiter beschriebenen Arten der Untergattung Cephalictoides sind vor allem durch die
Ilustrierungen von Merkmalen der ' besser kenntlich beschrieben:

D. spiniventris (Porov 1959), &, China, Kansu/Nan-Shan.

D. mandibularis (Porov 1959), ', China, Kansu = D. tridentata (WARNCKE 1979) nom.
nov. Wegen der Zusammenziehung in eine Gattung Ropbhites ergibt sich fir Warnckr cine
Homonymie mit Rophites mandibularis MorawiTz 1891,

D. nigrohirta (Warwcke 1979), 9J, Nepal, Khumbu.

D. kashmirensis (WarnckE 1979), ', Kashmir, Nanga-Parbat-Gebiet.

D. ladakhensis (WarnckE 1979), @, Ladakh. Zu dieser Art gehdrt wohl auch die nur nach
einem @ beschriebene D. gkryuensis (WarNCKE 1979) aus Ladakh.

D. latifemurinis (Wu 1982), '@, Tibet: Hangkam/Han Yin heng; Qinghai/Haibai.

D. sithclawicra (Wu 1982), ¢ Q, Tibet: Nyalam/Wang Shuyong,.

D. megamandibularis (WU 1983), &P, Yunnan: Zhongdian, Dashuishanyaco.

Merrophites WarNcKE 1979.
Abb. 9, 10, 121, 122, 245-250, 282,
Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 133,
Typusart: Dufourea merceti VacHAL 1907, durch urspriingliche Festlegung und Monoty-
pie.

Fiir statistische Untersuchungen an Mundteilen liegt mir zu wenig Material vor,
Die Mundteile sehr dhnlich Dufosnrea, insbesonders in den Proportionen, die Zunge
jedoch linger als die Maxillarpalpen.

f': Fiihlerendglied abgeflacht und verbreitert. Sternit 7 an der Basis stirker
chitinisiert. Gonocoxiten gleichmiflig in die abgeflachten Gonostyli iibergehend.
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Dufourea (Merrophites) merceti VAcHAL 1907,

1907 Dufonrea merceti Vacuar, Bol. real Soc. espan. Hist. nat., 7: 362, . Loc. typ.:
Madrid. Typen: Madrid.
1935 Dufourea mercets, — Dusmer, Eos, 11: 156, 9 ncu?

Dusmer war sich in der Zuordnung der @@ nicht sicher. Tch habe die Exem-
plare, die ihm vorlagen, im Mus. Madrid untersucht und hege keinen Zweifel, dafl
diese wirklich zu merceti ' gehéren. Diese Art ist bisher nur aus der Umgebung
von Madrid bekannt geworden. Uber Flugzeit und Bliitenbesuch ist nichts bekannt
(DusmET).

Cyprirophites WarNckE 1979,
Abb. 16, 18, 90-102.

Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 135,
Typusart: Dufourea cypria MavRoMoUsTAKIs 1952,

Von allen nicht-monotypischen Untergattungen der Westpaldarktis am deutlich-
sten von allen Untergattungen von Dufourea abgehoben. Mundteile ungewshnlich
verlingert. Zunge lang, jedoch von den ungewdhnlich langen Maxillarpalpen iiber-
ragt. Maxilla demgegeniiber relativ kurz, wie bei Dufonrea bis zum 3. Maxillarpal-
penglied reichend. Maxillarpalpen sehr verlingert, die Endglieder wieder kiirzer, in
der Linge dhnlich den beiden Basalgliedern. Labialpalpen demgegeniiber kurz,
insgesamt nur bis zur Hilfte des 3. Maxillarpalpengliedes reichend, in thren Propor-
tionen selbst aber wie bei Dufourea.

@: Basitibialplatte kurz, am Ende halbkreisférmig gerundet.

¢f: Sternit 7 mit flichigen, elliptischen Anhingen. Gonostyli flach von den
Gonocoxiten abgesetzt. Gonocoxiten langgestreckt. Penisvalven horizontal abge-
flacht (die Diagnose der 3G erstrecke sich auf dic drei Arten ¢ypria, longicornis und
styx).

Dufourea (Cyprirophites) cypria MAVROMOUSTAKIS 1952,
Abb. 18, 101, 102, 126, 221-224.

1952 Dufourea caeruleocephala cypria MavromousTakis, Ann. Mag. nat. Hist., (12) 5: 839,
d'¢. Loc. typ.: Zypern, Famagusta. Typus: coll. auct. Nikosia.

Diese Art wurde von fritheren Autoren, insbesonders Friese (1901: 45) fiir
coeruleocephala gehalten. Als Fundort meldet Friese Beirut, noch unter der damali-
gen Landesbezeichnung Syrien. An neuen Fundorten meldet WarnckE (1979: 136)
aus der Tiirkei Osmaniye, Birecik und Kilkis bei Gaziantep. Ich belkam sie ebenfalls
von Birecik, 17./18. V., leg. Kuspas & ScaminT, Weiters kenne ich sic von Ost-
Jordanien, Zerkatal bei Romana, 500 m, 1. TIL., leg. KrLaPPERICH.

Als Flugzeit auf Zypern ist Ende April angegeben, als Bliitenbesuch Salvia.

Die Angabe von Friese (1901: 45) ,Balkan® wird von WarnckE (1979: 136) als
sichere Falschbestimmung bezeichnet. Viclleicht liegt eine Verwechslung mit seyx
vor.
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Dufourea (Cyprirophites) longicornis (WARNCKE 1979).
Abb. 100, 125, 225-231, 284.

1979 Rophites longicornis Warncke, Boll. Mus. civ. Stor. nat. Venezia, 30: 153, . Loc,
typ.: Israel, Kirjat Anavim. Typus: coll. auct.,

Den Typus sammelte BoDENHEIMER. Weiters lag dem Autor noch ein Paratypus
von Jerusalem vor.

Das @ wird in der Tabelle erstmals beschrieben nach einem Exemplar aus Tran,
20 km N Khorramabad, 14. V. 1975, das ich Herrn Horzscuun verdanke. Es ist
iibrigens die einzige Dufourea, die ich bisher aus dem Iran gesehen habe.

Dufourea (Cypriropbites) styx EBMER 1976.
Abb. 16,90-99, 124, 232-238, 283.

1976 Dufourea styx EmmEr, Linzer biol. Beitr., 8: 179, 09. Loc. typ.: Griechenland,
Peloponnes, Chelmos. Typus: coll. auct.

Bei der Erstbeschreibung von D. styx gab ich (1976: 183) eine Diagnose mit
caeruleocephala MorawiTz. Da ist tatsichlich caeruleocephala im Sinn der Autoren,
insbesonders FRIESE, gemeint gewesen, nimlich ¢ypria MavroMoustakis, Ich
kannte damals den Typus von coernleocephala Morawrrz noch nicht. o

Dic Typenserie stammt vom Chelmos zwischen 1800-2000 m. Spiter fand ich
styx noch am Killini-Oros 1900-2100 m, dem Gebirgsstock 6stlich des Chelmos
und in Mittelgriechenland, Phokis, im Gebirge der Giona am Anstieg zum Gipfel
Lyritsa zwischen 1300 und 1600 m, ferner im Pindos, Katara-Paflhéhe E Metso-
von, 1700 m. Weiters belam ich sie von zwei Fundorten aus Jugoslawien: Makedo-
nien, Paflhdhe &stlich Trpejea zwischen Ochrid und Prepansko-See, 1100-1400 m,
leg. Rausch, und Kosmet, zwischen Pe¢ und Pafl Cakor westlich von Kuéiste, leg.
HEIJNINGEN.

Flugzeit in Jugoslawien Juni, in Griechenland Mitte Juli bis Anfang August,
wobei die G nur Mitte Juli zu finden waren, spiter nur mehr Q9. — An
Bliitenbesuch konnte ich in beiden Geschlechtern ausschlieflich Acinos alpinus
feststellen.

Dufourea (Cyprirophites) coeruleocephala Morawrtz 1872.
Abb. 285.

1872 Dufourea coeruleocephala Morawrrz, Hor. Soc. ent. Ross., 9 (1873): 61, ¢f. Loc. typ.:
Siidrufland, Gouvernement Astrachan. Typus: Leningrad.

Obwohl WarNckE (1979: 136) angibt, den Typus untersucht zu haben, erkannte
er nicht, daf} diese Art zu seiner neuen Untergattung Cyprirophites gehort, sondern
stellt sie zu Dufourea. Weiters bezeichnet er sie als asiatische Art. Astrachan an der
Miindung der Wolga gehdrt nach allen geographischen Definitionen zu Europa.

Der Typus sclbst trigt den Fundortzettel ,, Astrachan® und ,, Dufourea coeruleo-
cephala F. Mor.“, beide in der Handschrift von Morawitz, sowic die gedruckten
Museumszettel in kyrillisch , K. I. Moravica® und ,Holotypus®.

Als Erginzung zur Tabelle sollen die wichtigsten taxonomischen Merkmale
angefithrt werden: Griinschimmer nur auf der Stirn. Gesicht 1:b =1-37:1-38,
Geiflel im Gegensatz zu den drei vorigen Arten von Cyprivophites schr kurz,
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Geilelglied 3 [ : b = 0-11 : 0-16, also deutlich breiter als lang, die mittleren Geiflel-
glieder mit kaum bemerkbaren flachen Basalringeln.

Stirn fein, dicht punktiert, 20-24 pm / 0-1-0-2, dazwischen leicht glinzend.
Mesonotum ziemlich grob und vor allem auffallend zerstreuter punktiert, 12-
28 um / 1-0-5-0, dazwischen spiegelglatt. Mesopleuren 12-24 pm / 0-1-2:0 punk-
tiert, Mittelfeld ungemein fein, sehr dicht, parallel lingsgestreift, Seitenfelder und
Stutz sehr verworren fein gerunzelt, tief matt. Tergite mit scharf abgesetzten
Endteilen, Tergit 2-4 an der Basis tief eingesattelt, also wic D. cypria. Scheibe von
Tergit 1 12-26 pm / 0-3-20, dazwischen glatt, Beulen fast punktlos, Endteil vollig
punktlos und glatt. Tergit 2 10-12 pm / 0-5-1-5. Endteil 2 und 3 punktlos und kaum
sichtbar querchagriniert. Tergit 3 12-16 pum / 1-5-4-0, dazwischen glatt. Auf Sternit
5 seitlich je eine scharf erhabene Beule. Sternit 6 lang, abstehend behaart. Fligel-
geider sehr hell, wic Lasioglossum brevicorne (ScHENCK). 5 mm. Die Terminalia
wurden nicht pripariert und untersucht.

Ein weiteres & mit der Fundangabe ,Russia mer. 1900“ (die Jahreszahl kénnte
auch 1911 lauten), coll. A. Wers, det. Friese 1904, in SMF. Wihrend Friese in
seinen Determinationen unter ,coernleocephala® die D. cypria versteht, ist dieses
Exemplar richtig determiniert.

Zur Untergattung Cyprivophites gehort auch:

Ditfonrea versicolor ALFKEN 1936, @ aus China, Kansu.

Flavodufourea n. subg,.
Abb, 15,123, 255-261.
Typusart: Dufourea flavicornis FRIESE 1913,

Mundteile kurz, Maxillarpalpen nur so lang wie dic Labialpalpen. Selbst bei
Dentivophites mit den aufierordentlich kurzen Labialpalpen sind die Maxillarpalpen
weit linger. Auch bei Rhophitoides sind dic Maxillarpalpen etwa um die beiden
Endglieder linger als die Labialpalpen. Das basale Labialpalpenglied ist in Seitenan-
sicht sehr stark durch Abplattung verbreitert. Die dreieckig-spitzen Gonostyli, die
von den Gonocoxiten dorsal deutlich abgegrenzt sind, erinnern an Rhophitoides.
Isolierte Merkmale und daher vielleicht als subgenerisch zu werten sind die beson-
deren Umformungen des Sternits 7 und der ventralen behaarten Beule auf Sternit 6.
Das gekriimmte, zugespitzte Geilfelendglied, von dem auch SCHWAMMBERGER von
der Syntype aus Frankfurt berichtet, konnte auch eine pathologische Verformung
bei frisch geschliipften Exemplaren sein: dic Syntype aus dem Museum Wien weist
dieses Merkmal nur auf einem Fiihler auf.

Bisher sind nur die 'F' der Typusserie der Typusart bekannt, von Monda aus
der Mongolei. Syntypen in Leningrad, Berlin, Frankfurt a. M. und Wien. Die
bisherige Gattungszuordnung zeigt auch ecin wenig die Sonderstellung dieser Art.
FriesE, der sich in der Gattungseinteilung betont auf das Fliigelgeidder gestiitzt hat,
hatte mit der Zuordnung zu Dufourea sicher nicht unrecht. Porov (1946: 106) stellt
diese Art wirklich unberechtigt in die Gattung Rophites, wo sie auf Grund der
Mundteile und Terminalia absolut nicht hinpafit. Viel besser hat ScHWAMMBERGER
(1975: 58) diese Art zu Rhophitoides gestellt, wo sie jedoch von den anderen vier
bekannten Arten in vielen Merkmalen getrennt ist. Die oben angefithrten Merkmale
lassen in konsequenter Durchfithrung eines Systems cine eigene Untergattung
innerhalb Dufonrea angemessen erscheinen.
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7. Zusammenfassung.

1. Die Gattung Dufonrea wird gegeniiber den anderen Gattungen der Unterfamilie
Dufoureinae auf weltweiter Basis mit besonderer Beriicksichtigung der Paldarktis abgegrenzt
im Sinn und Umfang der liberwiegenden Zahl der bisherigen Autoren. Dabei werden
grundsitzliche Uberlegungen zum Gattungshegriff gegeben,

2. Schwerpunkt in vorliegender Arbeit sind die Bestimmungstabcllcn, in denen erstmals
samtliche, bisher bekannte Arten der Gattung Dufourea in der Westpaldarktis dargestellt sind,
illustriert mit Zeichnungen und Fotos.

3. Bei den Artnachweisen wurde besonderer Wert auf korrekte Angabe des locus typicus
und des Verbleibes des Typus gelegt. Fiir diese Publikation konnte ich nahezu alle Typen
selbst untersuchen, lediglich bispinosa, deren Synonymie lingst geklart ist, sah ich nicht selbst,
und atrocoernlea und pamirensis hat DaTHE nach meinen Angaben untersucht.

4. Fiir die meisten Arten sind erst wenige Fundorte bekannt, die ich méglichst vollzihlig
angefiihre habe. Lediglich bei den sechs hiufigen, auch in Mitteleuropa vorkommenden Arten
wurden nur die Grenzen der Verbreitung angegeben und dic Nennung der zum Teil neuen
Fundorte auf Osterreich beschrinkt. Soweit moglich, wurden Angaben tiber Flugzeit und
Bliitenbesuch gegeben.

8. Derivatio nominis.

Dic Namen der neuen Untergattungen wurden jeweils zusammengesetzt aus dem Gat-
tungsnamen Dufonrea zusammen mit der Sprachwurzel der jeweiligen Typusart.

Die neue Art D. exulans von lat. exul ,landverwicsen®, ,auflerst weit weg" wegen des
abgelegenen hohen Fundortes.
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Beschaffung der Literatur danke; C. HovzscHun, Wien; J. Kuimesch, Linz; T K. Kuspas,
Linz; C. O'Toork, Oxford; G. PacLiano, Turin; § H. Priesner, Linz; H. und
R. RauscH, Scheibbs; F. Resst, Purgstall; W. Scuepr, Innsbruck; M. Scuwarz, Ansfelden
bei Linz; J. Scamipt, Linz; H. G, M. Teunissen, Oss, Holland; G. THEIscHINGER, frither
Linz; G, Zawpzn, Eindhoven, Holland.

Fiir die Moglichkeit eines umfangreichen Tausches zum Kennenlernen nearktischer Arten
danke ich hier G. E. Borart, Utah State University, Logan und A. R, MoLDENKE, Santa
Cruz, California. — Ohne die grofziigige Unterstiitzung aller Genannten wire diese Publika-
tion nicht méglich gewesen.

Eigene Aufsammlungen sind in vorliegender Arbeit mit einem ,,m.“ gekennzeichnet.
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10. Namensverzeichnis (jingere Synonyme gesperrt).

Afrodufonrean.subg. ... 362
AIPHR s s wososin o win wn min sim mimmmipcespines 360
Alpinodufonrean.subg. ... ..., 360
e 01 7 R S S 358
70 721 ¢ R A e 361
atrocoeritlead ... i 368
Atrodufourean,subg. ... ... 361
Bietheliella: vx somoimmmmmsom e v 363
bidentaids, u v s o 362
bispinosa ......oooiiiiiiiiii. 364
brachycephala . ... oo 356
caleardbie &7 v s wEeTE e o o e 369
calochorti . ..o v e 363
campanulae .. ... 363
GIIELE & o5 vR e By i e o i e 367
Carinorophites ... ......oooeeeans 348
Cephalictoides ... ........ooooonns 367
Chagringa ... ..vveieee i 355
clavicra ..o 369
clypeata ... 367
coernleocephala . ............... .. 372
Conohalictoides .. ................ 364
Cryptohalictoides . ................ 364
CYPYIG o oo vve v aeia s 37
Cyprivophites . ..o ovvveviiiiiions 371
dentibes « v avivs v v v wsm s | 363
Dentirophites . .. ..o 358
ACTTHERIVES: 5.0 wer ot v assimmivosizonin tr b 364
Hesertorides v 1 we sewmsssanm v 355
ASSETLOYHIL . v v e 355
HESEFESTRIE & commmmivinmmin sia 000 3 355
dilatipes: s vs vy sppaeeeia i i i 363
dubiosa ... 366
Dforred « o v vomvvnn v oo s oo 348
EALOIE oo i v vo doe s s i i i e s 352
Ephibalictoides . . ....ooovoo 364
Epimethea .. ...cooviviiinienaans 318
GYEIUCH . . visaninsasaviisrvsvains, 356
exulans . SP. oo 352
flavicornis ..o i v 373
Flavodufourean.subg, ............ 373
foentei ..ooooiiii i 352
ganllei ... 359
ghuruensis ..o 370
GUACCA .« vv v 366
FEAlEtoides s w50 50 vn wearomos o 363
Btlicttla p v vor oo S350 S 4T 350
ERBIIFILS o cmvom n sim S aa T RS o 458 365
Eashmivenisis s v oo vivv v s v o 370
ladakhensis ... ... i 370
LABTEIIRIS <o v sevssirsacmmemons a5t 370

longicormis < .o oo veviviinaioa i 371

longicornis coooovvvvivuanons, 367
Lowelle, ... .. 35 5% 55 PRRmEEaa rw o 364
mandibularis ... i 370
mandibularis ... 370
MAYGIRALHUS . o o oo 364
FRATOCCHHAE o vv wisin s v mom e v pon 2 ws 355
WAV 04 57 ¥ Fr SIS T o G R R 363
megamandibularis .. ... 370
PREYCEEL . o v av vt vt aaas 370
Merraphites . ....oooviiiiiiiii 370
MESembYId . v 368
TIBIRIEG o s o% e e s sy 357
Micrerophites .. ...o.ooovieia . 359
Mimulapis ..o 364
BT wncvmimmimts % o w6 60 o0 s sesiers 350
PURMLISSIIE o o 's oa 55 v 6w v i e 362
Minutodufourean.subg. ........... 361
FRORBONCE v v ve v v svoinswisosne 367
PROREAMA o s ih v v wiv w3 Fibite o il wiv 369
Morawitzia .. ... 317
Morawitzella ...........cooiviun. 317
Neohalictoides .............u. 363
Rgrobirta . . 370
ROGICGRAIE o i w0 i swvmssvsamsmss o & 355
novaeangliae ....... ... 364
odontogastra ......ooiinii.ns 364
PAMIYENSIS . v vvr e 368
paradoxa ... 368
Parabalictoides .. . ........ .o 0n 363
DPORHICA v v vz ww ok et i e e w 366
pumila ..o 359
PHRICE oo oo e vavvvasansessssnns 362
PHEONEANA oot 364
quadridentata . ............c..oo00 359
Rhbophitoides . ......ooooviiiinn. 317
Rophites s surennmed 5 v &5 w0 o o 5 317
YUfFDENTFES oo v 356
schmiedeknechtii ... ...oooooii.. 367
SEMBHSIS 1o v e e 4 B e e e 367
SIS © oo e 352
SORHIfERR vavmms me ivo we wie v s wwiee 364
SPIREVENENIS . .. oa v v 370
SEVX vt 372
SUPAaAvICYa « iv i i s v v v e 370
Systropha .. ... 317
EYAHULIMANNL . v v v e e s e 352
tridentdld « oo v e v s s v 370
T poomn vue e o8 55 55 R R AT 317
FURESIUS v v v ee e n e 362
wersabilis., i v vs we o e ve e 364
wersicolor .. e e s 373
VHlgaris ..o 351
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